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RESUMO

Esta pesquisa teve como objetivo tracar um perfil do manejo adotado por olericultores
familiares do municipio de Pains/MG com vistas ao fortalecimento da conversdo
agroecologica, além de verificar o perfil do comércio quanto a comercializa¢do de alimentos
organicos e a presenca de contaminantes agrotoxicos nas principais hortalicas utilizadas pelo
servigo municipal de alimentagéo escolar. Trata-se de uma pesquisa de natureza aplicada, com
abordagens qualitativas e quantitativas, sendo o publico-alvo composto por olericultores
familiares, individuos adultos com 20 anos ou mais e comerciantes de hortalicas que residem
no municipio de Pains/MG. Os dados levantados junto aos olericultores, comerciantes e 0s
referentes as analises de residuos de agrotdxicos das principais hortalicas utilizadas na
alimentacdo escolar do municipio receberam tratamento descritivo. J& os dados coletados
junto aos consumidores receberam tanto tratamentos descritivos quanto probabilisticos. As
informacBes levantadas apresentaram grande heterogeneidade em suas caracteristicas,
principalmente aquelas relacionadas a questdes socioecondmicas. As hipoteses propostas que
afirmam que a maior parte dos olericultores locais utiliza principios agroecologicos no
manejo da producdo de hortalicas e que ha aqueles com potencial para iniciar o processo de
certificacdo da producdo organica/agroecolégica em curto prazo podem ser consideradas
satisfeitas, pois se observou que todos os olericultores empregam principios agroecoldgicos
no manejo agricola.Além de ter sido identificado um agricultor que maneja sua producao sem
depender de agroquimicos, empregando principios agroecoldgicos, realiza o preenchimento
do plano de manejo e conhece pelo menos um método para certificacdo da producdo organica.
A hipotese sobre a receptividade do mercado local a produtos organicos ndo pode ser
considerada satisfeita. Pois, além de se observar a insatisfacdo com os resultados da venda de
orgénicos relatada por um dos comerciantes, a analise probabilistica sobre as informaces
coletadas junto aos consumidores demonstrou que o mercado local de hortalicas em
Pains/MG néo se mostra favoravel aos produtos organicos, visto que as probabilidades para o
consumo desses produtos se mostraram reduzidas, mas existe uma tendéncia de que as
préximas geracGes devem aderir a esses produtos. Por fim, a hipdtese que afirma que as
hortalicas destinadas a alimentacao escolar ndo apresentam residuos de agrotoxicos acima dos
limites permitidos pode ser considerar satisfeita, pois as analises realizadas nas hortalicas
fornecidas pela agricultura familiar ao servico municipal de alimentagdo escolar néo
apresentaram irregularidades.

Palavras-chave: Producdo agroecoldgica. Horticultura. Comercializacdo. Residuos de
agrotoxicos. Alimentac&o escolar.



ABSRACT

This research aims to outline a management profile adopted by family horticulturists of the
municipality of Pains / MG with a view to strengthening the agroecological conversion, as
well as to verify the commercial profile regarding the commercialization of organic foods and
the presence of contaminants pesticides in the main vegetables used by the municipal school
feeding service. It is a research of an applied nature, with qualitative and quantitative
approaches, with the target audience being composed of family horticulturists, adult
individuals aged 20 years or more,and vegetable merchants residing in the municipality of
Pains / MG. The data collected from the horticulturists, merchants and those referring to the
analysis of residues of pesticides of the main vegetables used in school feeding in the
municipality were given descriptive treatment. However, the data collected from the
consumers received both descriptive and probabilistic treatments. The information presented
showed great heterogeneity in its characteristics, especially those related to socioeconomic
issues. The hypotheses proposed that most local farmers use agroecological principles in the
management of vegetable production and that there are those with the potential to start the
certification process of organic/agroecological production in the short term can be considered
satisfied, since it has been observed that all farmers use agroecological principles in
agricultural management.In addition to having been identified a farmer who manages their
production without relying on agrochemicals, using agroecological principles, completes the
management plan and knows at least one method for certification of organic production. The
hypothesis about the receptivity of the local market to organic products could not be
considered satisfied. In addition to observing the dissatisfaction with the results of organic
sales reported by one of the traders, a probabilistic analysis of the information collected from
consumers showed that the local market of vegetables in Pains / MG is not favorable to
organic products, since that the probabilities for consumption of these products have been
reduced, but there is a tendency that the next generations should adhere to these products.
Finally, the hypothesis that vegetables for school feeding do not present pesticide residues
above the permitted limits can be considered satisfied, since the analyzes carried out in the
vegetables provided by the family farms to the municipal school feeding service did not
present irregularities.

Keywords: Agroecological production. Horticulture. Commercialization. Pesticideresidue.
Schoolfeeding.
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1 INTRODUCAO

De acordo com os dados do ultimo Censo Demogréfico, realizado pelo Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), em 2010, o municipio de Pains/MG tem 8.104 habitantes,
distribuidos em uma éarea territorial de 421,862km2. Do total da populacdo residente quando
realizado o censo, foram identificados 4.026 habitantes do sexo masculino e 3.988 do sexo
feminino; 6.608 habitantes da zona urbana e 1.406 da zona rural. O indice de Desenvolvimento
Humano (IDH) era de 0,728, o que fez o municipio ocupar a 93 posi¢do no ranking estadual
(IBGE, 2010).

De acordo com a pesquisa da producdo agricola municipal de 2016, sdo produzidas nas
lavouras temporérias do municipio 354 toneladas de feijdo, 14.400 toneladas de milho, 2.484
toneladas de soja e 640 toneladas de tomate. J& em suas lavouras permanentes a producdo é de 1
tonelada de café arabica, 270 toneladas de goiaba e 300 toneladas de maracuja (IBGE, 2017).

O municipio conta, ao todo, com 352 agricultores familiares com Declaracdo de Aptidao ao
Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar para pessoas fisicas (DAP — Pessoa
Fisica), no entanto, somente 144 declaragdes estdo ativas (BRASIL, 2019a). Segundo o Extrato da
Declaracdo de Aptiddo ao Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar para
pessoas juridicas (DAP — Pessoa Juridica), Pains/MG conta com uma organizacdo formal de
agricultores familiares denominada Associacdo dos Agricultores Familiares, Artesdos e Feirantes de
Pains e Regido (ASFEPA), que conta com 25 associados, sendo 23 portadores da DAP — Pessoa
Fisica (BRASIL, 2019b).

Essa associacdo € responsavel pelo abastecimento parcial de géneros alimenticios
hortigranjeiros para o Servico Municipal de Alimentacdo Escolar e, por algum tempo, também
forneceu géneros alimenticios para Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA), executado em
Pains/MG. Cabe destacar que a previsdo de compras de olericolas dos agricultores familiares
integrantes da ASFEPA para o abastecimento da alimentacdo escolar entre os exercicios de 2016 e
2018 ficou em R$47.289,00 (PAINS, 2016; PAINS 2017).

De acordo com dados levantados junto ao escritorio da Empresa Mineira de Assisténcia
Tecnica e Extensdo Rural de Minas Gerais (EMATER-MG), foi possivel verificar que Pains/MG
conta com 17 agricultores familiares que exploram a atividade da olericultura, sendo que um destes

desenvolve a atividade na zona urbana. De acordo com o Cadastro Nacional de Produtores
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Organicos (CNPO), nao ha olericultores com producdo organica certificada no municipio (BRASIL,
2017).

Quanto ao mercado de hortalicas no municipio, ndo h& registros de estabelecimentos que
comercializem produtos organicos/agroecoldgicos certificados, sendo que existem cinco
comerciantes de géneros hortifruti de maior expressdo, além da feira livre semanal, onde os préoprios
produtores comercializam os alimentos que cultivam.

Os principais problemas focados nesta pesquisa foram: 1) o desconhecimento do perfil dos
modelos de manejo na producéo de hortalicas por agricultores familiares no municipio de Pains/MG
e de produtores com potencial para conversao para 0 manejo agroecoldgico; 2) desconhecimento de
olericultores com potencial para iniciar, em curto prazo, o processo de certificacdo da producao e
quanto a receptividade do mercado local para hortalicas com certificacdo organica e 3)
desconhecimento se os residuos de agrotoxicos em hortalicas direcionadas a alimentacdo escolar
estariam dentro dos limites aceitaveis.

De acordo com o Marco Referencial em Agroecologia, a agroecologia é considerada uma
disciplina cientifica, uma linha de conduta. Por transcender os limites da ciéncia convencional e por
incorporar a sua base epistemolégica relacbes sociais de producdo, equidade, seguranga e soberania
alimentar, producédo para autoconsumo, qualidade de vida, sustentabilidade, além de postular que a
ciéncia classica ndo detém o monopolio sobre quais tipos de conhecimentos sdo validos ou néo,
trouxe certas dificuldades para tracar principios norteadores na pesquisa, no desenvolvimento e na
inovacdo em agroecologia. Contudo, na publicagéo citada anteriormente, foram sugeridos alguns
temas pragmaticos para acdo e pesquisas agroecoldgicas: ensaios de sinteses, indicadores de
sustentabilidade, redes de referéncia, sistematizacdo e avaliacdo de experiéncias
agroecoldgicas, manejo da biodiversidade, racionalizacdo do uso de agroquimicos e a pesquisa
participativa. Este estudo se identifica principalmente com o eixo sistematizacédo e avaliacdo de
experiéncias agroecologicas, cujo objetivo € identificar e sistematizar experiéncias, processos e
conhecimentos no campo agroecolégico (EMBRAPA, 2006, grifo nosso).

Os beneficios que podem ser gerados com este estudo sdo: o conhecimento sobre o perfil de
manejo da producdo local de olericolas e a receptividade do mercado consumidor local para
produtos organicos certificados. O que pode subsidiar e estimular a conversdo do modelo de manejo
convencional para o orgénico de base agroecoldgica, associado, também, & reducdo de custos de

producdo pelo ndo uso de insumos agroquimicos que, segundo o IBGE (2008) pode representar até
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80% do custo total da producéo; ao baixo impacto ambiental gerado pelo manejo agroecoldgico e a
promocdo da seguranca alimentar e nutricional do pablico consumidor de hortalicas.

Outros beneficios que podem ser gerados sdo: 0 aumento da atragdo do publico consumidor
pela oferta de produtos sem contaminacdo agroquimica; a valorizacdo da producdo familiar no
mercado institucional, principalmente pelo Programa Nacional de Alimentacdo Escolar (PNAE) e
Programa de Aquisi¢cdo de Alimentos (PAA), que pode valorizar em até 30% o preco de venda de
alimentos com certificagdo orgénica oficial em relagdo ao valor de mercado dos produtos
convencionais, bem como a ampliacdo geral do mercado consumidor estimulada pela oferta de
alimentos com certificacdo organica (BRASIL, 2011; BRASIL, 2013).
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2 OBJETIVOS

2.1 Objetivo geral

Realizar um diagnostico e tracar um perfil do manejo atualmente adotado por agricultores
familiares produtores de olericolas do municipio de Pains/MG com vistas no fortalecimento da

conversdo de préticas agricolas convencionais para agroecoldgicas.

2.2 Objetivos especificos

¢ Realizar um levantamento das préaticas agroecoldgicas utilizadas por agricultores familiares;

e Tracar um perfil do tipo de manejo adotado por olericultores;

e Verificar o conhecimento dos agricultores familiares sobre os conceitos agroecologia e
producdo organica de alimentos;

e Levantar informagOes sobre o entendimento de comerciantes e consumidores sobre
alimentos organicos/agroecoldgicos e tracar um perfil sobre a comercializacdo e acesso a
esses produtos;

e Realizar analise de residuos de agrotoxicos em olericolas produzidas por agricultores
familiares;

e Elaborar uma cartilha destinada aos agricultores familiares orientando sobre a agricultura

organica e a certificacdo da producéo.
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3 REFERENCIAL TEORICO

3.1 A transicdo agroecoldgica

Altieri (1989) diz que a agroecologia se tratar de uma ciéncia emergente que estuda 0s
agroecossistemas, que assume caracteristicas transdisciplinares, buscando integrar conhecimentos
da Agronomia, Ecologia e das ciéncias econdmicas e sociais. Também é a fornecedora dos
principios ecoldgicos basilares para o estudo e recuperacdo de agroecossistemas, que podem se
tornar, a0 mesmo tempo, produtivos e conservadores dos recursos naturais, aliando ao manejo
empregado a sensibilidade a cultura local, a justica social e a viabilidade econdmica. Para Caporal e
Costabeber (2004), a agroecologia deve ser tratada como uma ciéncia que objetiva estabelecer as
bases para a constru¢do de manejos agricolas sustentaveis.

Caporal (2009) também considera a agroecologia como uma ciéncia emergente que
defende a massificacdo de processos de manejo e desenhos de agroecossistemas mais sustentaveis
dentro da Otica ecossocial da natureza, afastando-se assim do modelo convencional, totalmente
hegemaonico e ecotecnocrético.

Em 2012, foi instituida a Politica Nacional de Agroecologia e Producdo Organica
(PNAPO) que tem entre seus objetivos promover politicas publicas e agdes com vistas a promogao
da transicdo agroecolégica e da producdo organica, pressupondo contribuicbes para o
desenvolvimento sustentavel e qualidade de vida da populacdo. J& a definicdo adotada oficialmente

para o termo “transi¢do agroecoldgica” foi:

[...] processo gradual de mudanca de préaticas e de manejo de agroecossistemas,
tradicionais ou convencionais, por meio da transformacéo das bases produtivas e
sociais do uso da terra e dos recursos naturais, que levem a sistemas de agricultura
que incorporem principios e tecnologias de base ecoldgica (BRASIL, 2012, p. 1).

Entre as diretrizes propostas para o alcance dos objetivos da PNAPO, podem ser destacadas:
a “promoc¢do da soberania e seguranga alimentar ¢ nutricional e do direito humano a alimentagao
adequada e saudavel, por meio da oferta de produtos organicos e de base agroecologica [...]”; a
“promocao do uso sustentavel dos recursos naturais [...]”"; a “conservagdo dos ecossistemas naturais
e recomposicdo dos ecossistemas modificados [..]7; bem como a “valorizagdo da
agrobiodiversidade e dos produtos da sociobiodiversidade e [...] uso e conservacdo dos recursos

genéticos vegetais e animais, [...] ragas e variedades locais, tradicionais ou crioulas”. Cabe ressaltar
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que as diretrizes ainda contemplam a promocdo da justica social rural e do bem-estar do agricultor,
a valorizacéo da cultura e do conhecimento tradicional, a ampliacdo da participacdo da juventude
rural na producdo organica e a reducdo das desigualdades de género (BRASIL, 2012). Os conceitos e
diretrizes da PNAPO convergem com a definicdo de agroecologia proposta por Altieri (1989).

Posteriormente a publicacdo do Decreto n® 7.794, que institui a PNAPO, foi publicado o
Plano Nacional de Agroecologia e Producdo Organica (PLANAPQO), que € um dos principais
instrumentos de implementacdo, controle e monitoramento da PNAPO (CIAPO, 2013).

No campo de diagnostico do PLANAPO, é relatado que metade da base cal6rica da
alimentacdo humana provém de apenas quatro espécies alimenticias, que a perda da
agrobiodiversidade estd associada a perda de conhecimentos tradicionais e de aspectos culturais
locais, o que pode aumentar a pobreza rural, pois muitos agricultores ndo sdo capazes de arcarem
com os custos dos pacotes tecnoldgicos propostos pelo modelo agricola convencional. Outro
problema destacado esta relacionado aos insumos agroquimicos necessarios ao modelo agricola
vigente, o qual depende da importacao de 70% de fertilizantes formulados com nitrogénio, fésforo e
potéssio, conhecidos pela sigla NPK, além do fato de o Brasil ter se tornado o maior consumidor
mundial de agrotoxicos nos ultimos anos (CIAPO, 2013).

Assim, a CIAPO (2013) vislumbra a agroecologia e a produgdo organica como alternativas
para o enfrentamento da situacdo exposta anteriormente, além de outros problemas relacionados a
agricultura, por apresentarem uma visdo integrada e mais abrangente do meio agricola. Tendo como
um dos principais enfoques a promocdo da agrobiodiversidade por meio da produgdo, resgate e
conservacao de variedades crioulas e/ou locais.

Apesar da institucionalizacdo da agroecologia e do termo transicdo agroecoldgica, muitas
davidas permanecem sobre os significados dessas expressdes, 0 que ainda faz gerar muitas
controvérsias (NAVARRO, 2013).

Para Feiden (2001), a transicdo ou conversdo de um modelo agricola convencional para o
organico e de base agroecoldgica deve ser fundamentada na motivacdo e na disponibilidade de
recursos do agricultor. Dessa forma, aqueles que tém maior volume de capital para investimento e
buscam retornos rapidos podem estar dispostos a uma ‘“conversdo mais radical da unidade
produtiva”, enquanto que agricultores menos capitalizados, mas que buscam diminuir os custos de
producdo e os impactos ambientais gerados pela atividade agricola, devem estar dispostos a “uma
conversao mais gradual e mais lenta da unidade produtiva” adequada ao volume de recursos

disponiveis.
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N&o pode ser considerada como transicdo agroecoldgica a simples substituicdo de insumos
agroguimicos por insumos organicos, para 0S quais, muitas vezes, sdo encontrados poucos
fornecedores, alguns deles grandes empresas multinacionais de insumos convencionais que
encontraram nesses tipos de produtos uma outra via lucrativa, o que leva a agricultura orientada por
essa Otica a dependéncia de insumos externos onerosos, assim como no modelo agroquimico.
Agqueles que optam pela simples substituicdo de insumos buscam atender somente 0s requisitos
minimos da legislacdo para a obtencdo da certificacdo orgénica, negligenciando os ditames
ecoldgicos e sociais do processo agroecologico (CAPORAL; COSTABEBER, 2004; FEIDEN,
2001).

Na transi¢do agroecoldgica, a substituicdo de insumos é apenas uma das estratégias, cuja
substituicdo, preferencialmente, deve ocorrer por insumos de producdo prépria ou obtidos
regionalmente. Mas para que a transi¢do realmente se consolide em uma unidade produtiva outros
principios e passos devem ser utilizados para orientar o processo, entre eles estdo: aplicacdo de
técnicas para protecdo e manejo da fertilidade do solo; manejo adequado da agrobiodiversidade
pautado no incremento de biodiversidade funcional que potencialize servigos ecoldgicos; respeito
aos ciclos naturais das espécies de interesse; racionalizagdo ou substituicdo de insumos;
diversificacdo e integracdo das exploragdes; redesenho da paisagem; implementacdo de sistemas
agricolas complexos e o reordenamento regional promovido pelo poder pablico, objetivando criar
um zoneamento ecoldgico (FEIDEN, 2001).

No processo de transicdo agroecoldgica, podem ser identificados trés niveis indicativos de
sustentabilidade ambiental. O primeiro esta relacionado ao aumento de eficiéncia do modelo de
manejo convencional de forma a reduzir o uso e necessidade de insumos e praticas que sejam
prejudiciais a0 meio ambiente. O segundo nivel é caracterizado pela substituicdo de insumos e
praticas convencionais por suas versdes alternativas, mais respeitosas com o meio ambiente. Por
fim, o terceiro nivel da transicdo, que se mostra mais complexo, no qual o ecossistema agricola foi
redesenhado de forma a se sustentar por meio de processos ecolégicos (GLIESSMAN, 2009).

Associados aos principios anteriores ditados pela Ecologia e pela Agronomia devem estar 0s
métodos tradicionais de manejo, a cultura local e outras questdes abarcadas pela justica social
(CAPORAL; COSTABEBER, 2004; CIAPO, 2013). Para Gliessman (2013), esses componentes
sociais e politicos presentes nas definicGes de agroecologia e que devem fazer parte dos processos

de transicdo ainda constituem desafios, pois ndo estdo totalmente esclarecidos.
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Entre as dificuldades encontradas para o redesenho de sistemas agricolas estdo o acesso a
insumos e material genético adequados aos sistemas de producdo organicos e de base
agroecoldgica; o asseguramento do direito dos agricultares em armazenar, utilizar, produzir e
vender sementes de variedades crioulas, locais e/ou protegidas, 0 acesso a assisténcia técnica
qualificada e a programas de extensdo especificos, baixo estimulo a pesquisa para o
desenvolvimento de insumos e técnicas de manejo baseadas em principios ecoldgicos, burocracia
exagerada para acesso ao financiamento especifico da producdo organica e de base agroecoldgica,
alinhamento do sistema financeiro com a agricultura convencional para oferta de linhas de crédito
(CIAPO, 2013).

Navarro (2013) critica 0 uso da terminologia agroecologia e suas variantes, como transicédo
agroecoldgica e principios agroecoldgicos, assim como as conotagdes associadas, principalmente
aquelas que vinculam o termo agroecologia a um conhecimento cientifico novo, inovador ou
emergente, alegando equivoco dos postulantes brasileiros e a escassez de suporte empirico ou
técnico-metodoldgico que justifique tal associagdo. O mesmo autor tece uma ferrenha critica a
PNAPO, referindo-se a ela como “culminancia dessa marcha insensata de propor o que nunca ¢é
definido”, além de ter como objetivos reais a difusdo de ideologias politico-partidarias. Uma das
primeiras criticas que o autor expde a PNAPO ¢ a tentativa deliberada de associar uma terminologia
carente de sustentaculos robustos a agricultura organica, cujas definicGes e préaticas agricolas ja
estdo historicamente consolidadas.

Ainda na engendra da criticidade, Navarro (2013) diz que a maior parte dos estudos
agroecoldgicos busca estabelecer um novo campo do conhecimento baseado em reduzidos casos
concretos, carentes de representatividade amostral, desconsiderando a necessidade de estatisticas
consagradas na Agronomia. Quanto a tentativa de associa¢do entre a agroecologia e a agricultura
organica, o autor argumenta que o fato de o inciso Il do artigo 2° do Decreto Presidencial n® 7.794
citar a Lei n° 10.831, especifica para a producdo organica, como possivel fornecedora dos
mecanismos de controle para a producédo agroecoldgica torna notério esse esforco. Considerando-se
a agroecologia como uma “palavra guarda-chuva” que tenta abarcar as variadas correntes sobre a
aplicacdo da ecologia na agricultura. De acordo com autor, esses argumentos expostos possuem,
ainda, um objetivo maior, basilado na tentativa de reunir as diferentes expressdes da agricultura
ecoldgica ou alternativa para formar um grupo politicamente coeso e dar substancia a uma agéo

politica anticapitalista.
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Caporal e Costabeber (2004) afirmam que a expressdo sociopolitica do processo de
ecologizacdo agricola é permeada por determinadas interpretacbes sobre o que é a agroecologia
como “uma vida mais saudavel”, “uma agricultura socialmente justa”, “uma agricultura sem
destruicao do meio ambiente” entre varias outras, isso demonstra um substancial rolddo no uso da
palavra agroecologia, o que prejudica o entendimento da mesma como uma ciéncia.

Navarro (2013) diz que sdo necessarias a criticidade e uma analise situacional profunda da
agricultura brasileira, principalmente na esfera familiar, por parte do grupo de técnicos e cientistas
envolvidos com a agroecologia para que sejam alcangados formatos ecoldgicos de sistemas
agricolas realmente efetivos. Para tanto, € necessario que tal grupo realize um grande esforco,
verdadeiramente cientifico, para que se apresentem solucdes tecnoldgicas economicamente viaveis
que permitam o pequeno agricultor ou empreendedor rural produzir, lucrar e, simultaneamente,
atender aos imperativos da sustentabilidade.

Segundo Mello (2017), a agroecologia foi inserida nas politicas de assisténcia técnica e
extensdo rural sem a devida andlise critica, pois as técnicas que foram difundidas até o presente
geram baixa produtividade e aumentam o risco financeiro da atividade agricola. O autor ainda faz o
seguinte questionamento: “estaria a agroecologia realmente contribuindo para o combate a pobreza
rural [...]?”, respondendo em seguida que ndo se tem encontrado evidéncias de que a agenda
agroecologica brasileira tenha conseguido, de fato, mitigar a pobreza no meio rural, ainda sugere
que ha a necessidade de se avaliar se a agroecologia ndo estaria constituindo um entrave para a
adocdo de tecnologias rentaveis para o pequeno produtor.

Ja Araljo e Gazzola (2017, p. 28) ressaltam que, em virtude das transformacdes sociais
ocorridas no século 21, geradas pelas tecnologias de telecomunicacdo, permitiu-se maior
aproximagcdo e articulagdo de comunidades, ocasionando modificagdes na dindmica de tomada de
decisdes. De acordo com os autores:

[...] as decisbes sobre o que fazer j4 ndo se concentram no gque 0S governos Sao
capazes de decidir e realizar. Algumas decisGes sdo de grupos organizados e,
depois do sucesso da execucdo, podem passar a ser referéncia para governos, caso
da Politica Nacional de agroecologia e Agricultura Organica.

No PLANAPO sdo citados alguns exemplos de sucesso de grupos organizados de
agricultores e de organizacgdes da sociedade civil que influenciaram na elaboragdo das politicas
publicas relacionadas a agroecologia, como: a Rede Ecovida de Agroecologia, no Sul do pais; a

Rede Xique-Xique de Comercializacdo Solidaria, no Nordeste; a Rede Cerrado, na regido central do
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pais, e a Articulacdo Nacional de Agroecologia (ANA), formada por milhares de familias,
organizagfes e movimentos sociais representativos de agricultores, extrativistas, povos e
comunidades tradicionais (CIAPO, 2013).

3.2 A Agroecologia, a sustentabilidade e a seguranca alimentar e nutricional

No debate atual sobre a producédo de alimentos, é muito questionado sobre a sustentabilidade
de sua producdo e se os alimentos sdo seguros para 0 consumo. Nessa perspectiva, destacam-se 0s

conceitos oficiais de:

Producdo de base agroecoldgica:aquela que busca otimizar a integracdo entre
capacidade produtiva, uso e conservagdo da biodiversidade e dos demais recursos
naturais, equilibrio ecoldgico, eficiéncia econémica e justica social [...] (BRASIL,
2012, p. 1, grifo nosso).

Seguranca alimentar e nutricional (SAN):consiste na realizacdo do direito de
todos ao acesso regular e permanente a alimentos de qualidade, em quantidade
suficiente, sem comprometer 0 acesso a outras necessidades essenciais, tendo como
base préaticas alimentares promotoras de satde que respeitem a diversidade cultural
e que sejam ambiental, cultural, econébmica e socialmente sustentaveis (BRASIL,
2006, p. 1, grifo nosso).

Cabe ainda destacar o conceito de sustentabilidade, proposto por Brundtland(1987),que é
“atender as necessidades do presente, sem comprometer as possibilidades de as geracfes futuras
atenderem as suas proprias necessidades”.

Pelas caracteristicas da ciéncia agroecol6gica, esta pode ser considerada contemporanea,
tendo a capacidade efetiva para produzir alimentos saudaveis, nutritivos e seguros para toda a
populacdo brasileira, além de minimizar o risco de danos ambientais gerados pela atividade agricola
(CAPORAL, 2009).

De acordo com Matuk (2015), ndo ha producdo de alimentos que ndo gere algum tipo de
impacto socioambiental. As escolhas alimentares dos consumidores podem contribuir para que esse
impacto seja positivo, de certa forma. Quando os consumidores sdo esclarecidos e conscientes sobre
0s impactos que podem ser gerados, buscam alimentos produzidos em sistemas sustentaveis, como,
por exemplo, os produzidos por manejo agroecologico.

Ribeiro et al.(2011, destaque nosso) observaram alteracfes benéficas dos habitos
alimentares, desenvolvimento de “consciéncia ambiental” e uma motivacdo coletiva para a

preservacdo da natureza nos participantes de um projeto de agricultura urbana agroecoldgica.
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Dentre as praticas ligadas a sustentabilidade e a preservacdo ambiental estdo o aproveitamento de
residuos de alimentos para a confec¢do de adubo organico e o aproveitamento de residuos solidos
na infraestrutura das hortas. Ja entre as praticas promotoras da Seguranga Alimentar e Nutricional
(SAN) estdo a modificacdo do padrdo de consumo alimentar pela reducdo da necessidade de
aquisicdo comercial de alimentos e 0 aumento do consumo de alimentos de alto valor nutricional
cultivados pela comunidade local, como frutas e hortalicas tradicionais.

Sistemas agroflorestais manejados em moldes agroecolégicos podem desempenhar um
importante papel na busca da seguranca alimentar e preservacdo da agrobiodiversidade, como
observado em alguns outros paises, mas, no Brasil, a importancia ndo tem sido considerada
institucionalmente, sendo que essa pratica esta restrita a comunidades tradicionais e indigenas.
Dessa forma, o que poderia ser utilizado como mais um fator estimulador da SAN e da preservacao
de habitos culturais promotores da sustentabilidade é ainda subvalorizado (DE MELLO, 2008).

Ribeiro(2013) realizou um estudo qualitativo sobre o Projeto Colhendo Sustentabilidade,
executado na cidade de Embu das Artes, no estado de Sdo Paulo, que visava a producdo de
alimentos por meio da agricultura urbana de base agroecoldgica com foco na sustentabilidade dos
processos produtivos. Os resultados desse estudo indicam o fortalecimento da SAN dos
participantes o fortalecimento da SAN entre os participantes, pelo fato de ser disponibilizada por
esse sistema de producdo uma grande variedade de alimentos com alto valor nutricional, além de
estar vinculado a préticas sustentaveis de produgdo, em que sdo preconizados o aproveitamento de
residuos de alimentos para fins de compostagem, a geracdo prépria de insumos e a promocao da
fertilidade do solo, garantindo a independéncia de insumos externos € do uso de agrogquimicos.
Outro estudo realizado por Ribeiro et al.(2015), tendo como objeto 0 mesmo projeto de agricultura
urbana estudado em 2013, refor¢a os resultados encontrados na pesquisa anterior e acrescenta que
as praticas agroecoldgicas adotadas podem ser consideradas ferramentas promotoras de salde, pois
atuam na promocdo da seguranca alimentar e nutricional e geracdo de renda com vistas ao
desenvolvimento sustentavel da comunidade envolvida.

Para Magalhdes(2014), a SAN é uma questdo fortemente ligada ao ambiente e ao
desenvolvimento sustentavel, pois ndo foca somente no aspecto nutricional dos alimentos, mas
também no método de producdo, distribuicdo e acesso, estimulando o consumo de alimentos
produzidos em sistemas que racionalizem o uso de recursos naturais, ndo gerem impacto negativo a
biodiversidade e que garantam o abastecimento futuro, como é o caso da producdo agroecologica.

Ainda de acordo com 0 mesmo autor, a politica agricola brasileira ainda privilegia a dinamica
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produtivista do agronegécio, baseada na monocultura latifundiaria totalmente dependente de
agroguimicos e na exploracdo intensiva de recursos naturais e, apesar de serem noticiadas safras
recordes anos apos anos, esse modelo de producdo ndo € garantidor da soberania alimentar nem da
SAN, pois visa a atender necessidades do mercado especulativo e ndo a garantir o suprimento
diversificado e sustentavel de alimentos para a populacdo, contrapondo-se totalmente a logica
produtiva agroecoldgica, podendo agir como um determinante prejudicial para a saude publica.

A relacdo negativa entre 0 modelo agricola produtivista e a SAN esta estabelecida pela baixa
variabilidade de alimentos produzidos e pelo forte impacto ambiental da atividade, gerado
principalmente pela dependéncia de agroquimicos, além de a producdo estar prioritariamente
destinada a exportacdo e a servir de matéria-prima para a elaboracéo de alimentos industrializados,
contribuindo, assim, para a adogdo de dietas mondtonas e nutricionalmente pobres. Em contraponto
estd a producdo agroecoldgica familiar, que pauta-se em sistemas agricolas diversificados,
manejada de forma a estimular a biodiversidade, a fertilidade do solo e a preservacdo dos recursos
hidricos, baseada no suprimento de alimentos para o consumo interno, demandados pela cultura
alimentar das comunidades onde € praticada (MALUF et al., 2015; SILVA, 2010).

Weid (2004) associa a inseguranca alimentar da populagéo brasileira ao modelo de producéo
agricola que ndo prioriza a producdo de alimentos para o consumo interno, pois, além da baixa
diversidade, muitos alimentos produzidos ndo tém grande expressdo na cultura alimentar nacional.
A agricultura agroecol6gica familiar esta fortemente vinculada a cultura alimentar, é diversificada e
produtiva e tem a sustentabilidade como norteadora do manejo agricola. Mas, para que a producao
agroecolodgica seja de fato promotora da SAN, sdo necessarias politicas publicas que garantam a
remuneracao justa por esses produtos, mecanismos eficazes para armazenamento e distribuicdo da
producdo e que promovam o0 consumo de alimentos saudaveis como frutas e hortalicas em
detrimento ao consumo de produtos processados.

Percebe-se que, ao longo dos anos 2000, a relacdo entre alimentacdo saudavel, SAN e a
producdo agricola sustentavel tem sido alvo de uma atencdo diferenciada por parte do poder
publico, visto que, em 2003, foi instituido o Programa de Aquisi¢do de Alimentos (PAA), que visa
aumentar o acesso de populacdes vulneraveis a alimentos considerados saudaveis, em quantidade
suficiente e fornecimento regular. Em 2009, o Programa Nacional de Alimentacdo Escolar (PNAE)
foi reformulado, tendo como um dos objetivos aumentar a seguranga alimentar e nutricional dos
alunos da rede publica de ensino, 0 que propiciou a abertura do mercado institucional da

alimentacdo escolar para alimentos produzidos localmente por agricultores familiares, sendo que
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aqueles produzidos sob manejo organico e/ou agroecoldgico tém prioridade de compra em relacéo
aos produzidos sob 0 manejo convencional. Além disso, ha a possibilidade de bonificacdo na ordem
de até 30% no preco pago por alimentos oriundos de producdo organica e/ou agroecoldgica
certificada. Essa nova proposta das politicas publicas pode ser considerada um estimulo & producéao
de alimentos agroecologicos, além do reconhecimento de que a ciéncia da agroecologia deve ser
considerada uma ferramenta para garantia da producdo sustentavel de alimentos, da seguranca
alimentar de publicos vulneraveis e de geracdo de renda para o pequeno agricultor (BECKER; DOS
ANJOS, 2010; SOUSA et al., 2015).

A agricultura familiar absorve aproximadamente 80% da mé&o de obra rural e apresenta
caracteristicas tipicas da producdo de alimentos em propriedades familiares, que priorizam o cultivo
diversificado de espécies alimenticias, onde, muitas vezes, se empregam métodos de manejo
tradicionais sustentaveis, remete a esse grupo um grande potencial em contribuir com a producgéo
sustentavel de alimentos e, consequentemente, atuar como agente promotor da SAN. Mas ha de se
observar que esse publico, por muitos anos, esteve desassistido por politicas publicas especificas
que estimulassem esse potencial, sendo que os incentivos disponiveis para a producdo agricola
estavam alinhados com a légica produtivista, obrigando muitos agricultores a abandonarem praticas
tradicionais e destituindo-os do posto de promotor do desenvolvimento sustentavel. Esse fato deixa
clara a necessidade de politicas publicas especificas mais efetivas para a promocéao da agroecologia
junto aos pequenos produtores (DE MELLO, 2008).

Oliveira et al. (2015) realizaram um estudo sobre a intersecgdo entre a promoc¢do do
desenvolvimento rural sustentavel e as recomendacgdes de promoc¢do a saude da ultima edicdo do
Guia Alimentar para a Populacdo Brasileira e identificaram sete temas de intersecdo, sendo
oportuno destacar entre eles 0s seguintes: tema 1 — a alimentacdo adequada e saudavel (AAS)
deriva de sistema alimentar socialmente e ambientalmente sustentavel; tema 2 — razdes sociais e
ambientais para o estimulo do consumo de alimentos in natura ou minimamente processados; tema
6 — proposicdo de acesso aos alimentos diretamente do produtor e tema 7 — promocdo de maior
envolvimento com as redes locais de producéo, abastecimento e consumo de alimentos. Por meio
dessa andlise, pode-se notar a estreita ligacdo que o autor estabelece entre a SAN e a
sustentabilidade dos sistemas produtivos até o acesso e consumo de alimentos. Os autores ainda
ressaltam o uso majoritario de ingredientes derivados de sistemas agricolas monoculturais, em que
h& uso massivo de agroquimicos para a producdo de alimentos ultraprocessados (AUP) de baixo

valor nutricional. Em oposicéo a isso esta a producdo de alimentos em sistemas agroecoldgicos que
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disponibilizam ao mercado consumidor uma grande diversidade de alimentos in natura, de alto
valor nutricional e produzidos sob a logica da sustentabilidade cultural, econémica, social e
ambiental, de forma que se possa perceber a forte relacdo entre a producdo de alimentos em
sistemas agroecoldgicos, a sustentabilidade e a SAN.

Pelo fato de a agroecologia buscar a geracdo de estratégias baseadas na integracdo de
conceitos ecologicos, conhecimento cientifico, conhecimento local, participacdo da comunidade
rural na determinacdo das formas de manejo dos agroecossistemas, na valorizacdo da
biodiversidade e da diversidade cultural, objetivando gerar sistemas de produgdo economicamente
viaveis, ecologicamente equilibrados, socialmente justos e culturalmente aceitaveis, ndo poderia ser
orientada exclusivamente pelas necessidades mercantilistas, mas sim centrada na seguranca
alimentar e nutricional e em uma nova ética de relacdo entre a humanidade e a natureza
(CAPORAL; COSTABEBER, 2000).

Altieri (2010) expde em seu estudo que policultivos agroecoldgicos de alimentos sdo mais
produtivos por unidade de area quando comparados com monoculturas, mesmo ocupando uma area
total representativamente menor. Outro ponto em destaque € o manejo que objetiva, além de
produzir, 0 uso mais eficiente dos recursos naturais, a independéncia aos insumos externos, a
preservacdo da biodiversidade, a ndo utilizacdo de organismos geneticamente modificados e a
incorporacdo de técnicas tradicionais de manejo agricola. Essas caracteristicas do manejo
agroecoldgico para a producdo de alimentos sdo promotoras da preservacao da agrobiodiversidade,
redutoras dos custos de producdo e dos impactos ambientais negativos da exploragdo agricola, além
de aumentar a variabilidade da oferta de alimentos e, consequentemente, atuar na promoc¢do da
seguranca alimentar e nutricional sustentavel.

A agroecologia, de acordo com Azevedo et al. (2011), é o sustentaculo da SAN e do
desenvolvimento rural sustentavel. As grandes monoculturas produzem elevadas quantidades de um
mesmo produto a altos custos sociais, econémicos e ambientais, além de terem um sistema de
distribuicdo ineficiente. A producdo agroecoldgica, por sua vez, da origem a uma grande
diversidade de alimentos, reduz o custo produtivo, promove a preservacdo ambiental, a fertilidade
do solo, a utilizagéo eficiente de recursos hidricos, gera maior produtividade por area plantada, néo
utiliza agroquimicos e organismos geneticamente modificados e presa por circuitos curtos de
distribuicdo, o que pode aumentar o acesso dos consumidores a alimentos qualitativamente

superiores.
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A partir da pesquisa desenvolvida por Furtado et al. (2014), que investigaram a relagéo entre
as praticas agroecoldgicas de manejo agricola de comunidades tradicionais sul-paranaenses com a
sustentabilidade e habitos alimentares, pode-se considerar que essas praticas contribuiram com a
promogdo da SAN para essas comunidades, pelo fato de ter aumentado a disponibilidade e a
variabilidade de alimentos, reduzindo a dependéncia do mercado externo para a aquisicdo de
alimentos e insumos e por ter como base praticas de manejo tradicionais associadas a preservacao
ambiental.

Caporal et al. (2003) salientam que, a partir da reformulacdo do conceito de SAN,
estabelecido pela Organizacdo das Nacgdes Unidas para a Agricultura e Alimentacdo (FAO), em
1996, fica clara a necessidade de que a agricultura seja mais respeitosa com 0s recursos naturais de
modo que a producdo de alimentos tenha sua producgdo sustentada por longos periodos de tempo.
Isso ndo acontece com o modelo agricola produtivista, grande gerador de impactos ambientais,
producdo pouco diversificada orientada ao atendimento do mercado exportador e a necessidade de
matéria-prima para a industria alimenticia. Para atender aos objetivos da implementacdo da SAN
deve ser priorizada a producdo de base agroecoldgica, por apresentar caracteristicas totalmente
diversas do modelo agroquimico.

Carneiro (2015), organizador do Dossié ABRASCO, publicacdo da Associacdo Brasileira de
Salde Coletiva que apresenta estudos sobre a relacdo entre o uso de agrotoxicos na producdo de
alimentos, SAN e salde publica, considera que a producdo agroecoldgica de alimentos deve ser
priorizada e estimulada por intermédio de politicas publicas, pois seria uma ferramenta de grande
eficdcia para a promocdo da SAN, para reduzir impactos negativos ao meio ambiente e para
garantir a sustentabilidade da producdo. E considerada, ainda, uma forma viavel para o
enfrentamento do grande aumento do uso de agrotoxicos e sua relacdo negativa com a saude
publica.

E importante que a producdo agricola de alimentos envolva processos ecossociais e ndo
somente técnicas voltadas a garantir a produtividade, como é o caso da agroecologia, que orienta o
estabelecimento de agroecossistemas sustentaveis e procura estabelecer bases cientificas com os
objetivos de garantir a maior independéncia possivel de insumos externos as unidades de producéo
e a reducdo de impactos negativos na exploracao de recursos naturais. Tendo em vista que sistemas
agroecoldgicos procuram promover uma melhor utilizacdo de recursos naturais, como forma de

minimizar desgastes ao meio ambiente, quando voltados para producdo de alimentos, direcionam a
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producdo para as demandas da cultura alimentar local, promovendo, assim, a pratica de manejos
agricolas sustentaveis e a SAN (AQUINO, 2007).

3.3 O mercado e a producéo de organicos

Por definicdo legal, considera-se produto da agricultura organica ou produto organico: “[...]
aquele obtido em sistema organico de produgdo agropecuério ou oriundo de processo extrativista
sustentavel e ndo prejudicial ao ecossistema local” (BRASIL, 2003). Para a comercializagdo de
produtos organicos, estes deverdo estar certificados por organismo reconhecido oficialmente,
seguindo critérios normativos especificos (BRASIL, 2003).

O cenario mundial da producdo e mercado de produtos organicos apresentados pela
International Federation of Organic Agriculture Movements (IFOAM — “Organics International”)
demonstra que: ha producédo organica em 181 paises; a area destinada para agricultura organica é de
68,9 milhdes de hectares; existem em torno de 2,9 milhdes de produtores organicos; o mercado
global movimenta US$97 bilhdes; o consumo per capita anual é de US$12,8; existem 93 paises
com regulacdo oficial para a producdo orgéanica (IFOAM - ORGANICS INTERNATIONAL,
2019).

Ja os paises que se destacam no cenario global quanto a area destinada a producédo organica
sdo a Australia (35,6 milhGes de hectares), a Argentina (3,4 milhdes de hectares) e a China (3
milhdes de hectares). Quanto ao numero de agricultores organicos, os paises que se destacam sao a
India (835.000 produtores), Uganda (210.352 produtores) e o México (210.000 produtores). Em
relacdo as cifras movimentadas pelo comércio de produtos organicos os principais paises sdo 0s
Estados Unidos da América (US$45,2 bilhGes), a Alemanha (US$11,3 bilhGes) e a Franca (US$8,9
bilhdes). Por fim, os paises que lideram no cendrio mundial quanto ao consumo per capita anual de
produtos organicos sdo a Sui¢a (US$325), a Dinamarca (US$315) e a Suécia (US$268) (IFOAM -
ORGANICS INTERNATIONAL, 2019).

Em relacdo a area destinada a producdao mundial de hortalicas orgénicas o tamanho é de
675.980ha. Sobre o Brasil, ndo foram encontrados dados sobre a area produtiva destinada a esse
segmento (IFOAM - ORGANICS INTERNATIONAL, 2019). A publicacdo Cadeia Produtiva de
Organicos do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (MAPA) mostra que, nos anos
2000, foram produzidas 7.000 toneladas de hortaligas organicas, apresentando um acréscimo de

25% a mais em relagdo a anos anteriores (BRASIL, 2007).
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Nascimento (2016) afirma que a area destinada a producéo de olericolas organicas no Brasil
ainda € relativamente pequena, representando 1,8% da area utilizada para producdo orgénica, sendo
que o maior volume de hortalicas organicas provém de pequenas e médias propriedades, o0 que
indica o predominio da agricultura familiar nesse segmento. Apesar da area pequena destinada a
producdo de hortalicas organicas, segundo Organis (2017), as hortalicas sdo os alimentos organicos
mais consumidos, seguido pelas frutas e cereais.

Atualmente, o Brasil é o pais com a terceira maior &rea destinada a agricultura organica na
América Latina, com aproximadamente 1,2 milhdes de hectares destinados a producdo de
organicos, ficando atras de Argentina e Uruguai (IFOAM - ORGANICS INTERNATIONAL,
2019).

Para 2016, foi feita a previsdo de que a agricultura organica movimentaria R$2,5 bilhGes e
que apresentaria um crescimento de 20% a 30%. Ha registros de que o Brasil exporte organicos
para 76 paises, sendo os principais produtos acucar, mel, oleaginosas, frutas e castanhas (BRASIL,
2015). Segundo Planeta Organico (2006), o Brasil exporta entre 50% e 70% da sua producédo de
alimentos organicos, embora o mercado interno venha demonstrando uma tendéncia de expanséo.

De acordo com os dados do Cadastro Nacional de Produtores Orgénicos (CNPO), o pais tem
16.755 produtores organicos certificados (BRASIL, 2018). J& em Minas Gerais 0 numero de
produtores organicos é de 746, em sua maioria agricultores dedicados a producao vegetal primaria,

com destaque para a olericultura.

3.4 Agrotdxicos e a producao de alimentos

Desde 2001, a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (ANVISA) monitora a presenca de
residuos de agrotdxicos em alimentos. Inicialmente, esse monitoramento foi realizado por meio do
Projeto de Andlise de Residuos de Agrotoxicos em Alimentos que, em 2003, foi convertido no
Programa Nacional de Analise de Residuos de Agrotdxicos em Alimentos (PARA), por meio da
Resolucdo RDC 119, de 19 de maio de 2003 (PARA, 2008). Inicialmente, de 2001 a 2007, foram
analisadas amostras de nove culturas de alimentos in natura, sendo quatro de olericolas e cinco de
frutas, cujas coletas de amostras ocorreram em 16 estados da Federacdo. Em 2008, houve a inclusdo
de outras oito culturas, trés de olericolas, trés de frutas e duas de gréos, as coletas de amostras
ocorreram nos mesmos 16 estados da Federacdo onde foram realizadas as coletas entre 2001 e 2007
(PARA, 2008; PARA, 2009).
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No Quadro 1, estdo expostos os resultados percentuais das amostras de frutas e hortalicas
analisadas pelo PARA entre 2001 e 2007, que se mostraram insatisfatorios, tanto por amostras que
ultrapassaram o Limite Maximo de Residuos (LMR) quanto aquelas que apresentaram substancias
ndo autorizadas para cultura, além da associacdo de ambas as irregularidades. Os campos
preenchidos com a letra N indicam que ndo houve andlises para a cultura no ano em questdo. Entre
2001 e 2007, foram analisadas 7.321 amostras dos alimentos in natura expostos no Quadro 1; em

2008, foram realizadas analises em 1.773 amostras (PARA, 2008; PARA, 2009).

Quadro 1 - Percentual de amostras analisadas pelo PARA entre 2001 e 2007 consideradas insatisfatorias

Culturas | 2001/2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Abacaxi N N N N N N 9,47%
Alface 8,64% 6,67% 14% 46,46% 28,68% 40,00% 19,85%
Arroz N N N N N N 4,41%
Banana 6,53% 2,22% 3,59% 3,14% N 4,32 1,03%
Batata 22,2% 8,65% 1,79% 0% 0% 1,36% 2,0%
Cebola N N N N N N 2,91%
Cenoura 0% 0% 19,54% 11,9% N 9,93% 30,39%
Feijdo N N N N N N 2,92%
Laranja 1,41% 0% 4,91% 4,71% 0% 6,04% 14,85%
Maca 4,04% 3,67% 4,96% 3,05% 5,33% 2,9% 3,92%
Mamao 19,5% 37,56% 2,5% 0% N 17,21% 17,31%
Manga N N N N N N 0,99%
Morango 46,03% 54,55% 39,07% N 37,68% 43,62% 36,05%
Pimentéo N N N N N N 64,36%
Repolho N N N N N N 8,82%
Tomate 26,1% 0% 7,36% 4,38% 2,01% 44,72% 18,27%
Uva N N N N N N 32,67

Fonte: PARA (2008); PARA (2009).
Legenda: (N) ndo avaliado.

Em 2009, houve ampliagdo do volume total de amostras analisadas e do numero de estados
onde foram coletadas amostras, atingindo o niumero de 3.130 amostras em 26 estados, também
houve a inclusdo de mais trés hortalicas ao rol de alimentos analisados, que passaram de 17 para 20

culturas distintas, dez de olericolas, oito de frutas e duas de gréos, submetidas a analises de residuos
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de agrotoxicos. Nesse ano, foi identificado que 29% do total de amostras apresentaram
irregularidades (PARA, 2010). Ja em 2010, 28% dos alimentos analisados apresentaram resultados
insatisfatorios, quando foram analisadas 2.488 amostras de alimentos, coletadas em todos os 27
estados da Federacdo. Dessa vez, foram selecionadas 18 culturas de alimentos, sendo dez de
olericolas, seis de frutas e duas de grdos (PARA, 2011).

No ano de 2011, obteve-se 36% de resultados insatisfatérios nas analises realizadas, quando
foram coletadas 1.638 amostras de alimentos de nove culturas diferentes, sendo cinco de olericolas,
duas de frutas e duas de gréos, coletadas em todos os estados brasileiros. Em 2012, as analises da
presenca de residuos de agrotoxicos nas amostras e a divulgacao dos resultados foram divididas em
duas etapas. Na primeira etapa, foram analisadas 1.665 amostras de sete culturas alimenticias, sendo
duas de olericolas, quatro de frutas e uma de grdos, cujo valor de amostras insatisfatorias foi de
29%. Na segunda etapa, foram analisadas 1.397 amostras de seis culturas alimenticias, sendo trés
olericolas, uma de frutas e duas de grdos. Nessa etapa, também foram incluidos novos alimentos
que ndo foram submetidos a analises nas edi¢cdes anteriores do PARA; nessa fase, 25% das amostras
foram consideradas insatisfatorias (PARA, 2013; PARA, 2014).

A edicdo mais recente do PARA, que compreende andlises de residuos de agrotdxicos em
alimentos entre os anos de 2013 e 2015, foi a que apresentou o maior nimero de amostras
analisadas, totalizando 12.051 amostras de 25 alimentos distintos, sendo onze hortalicas, nove frutas
e cinco grdos e farinaceos. Nessa edicdo, foram coletadas amostras em todos os estados brasileiros.
O total de resultados insatisfatorios foi de 19,7%. Além da divulgacdo dos resultados das analises
de residuos de agrotéxicos em alimentos, nessa edicdo, foi incluida na metodologia a avaliacdo do
risco agudo de intoxicacdo, que mede o risco potencial de qualquer substdncia agrotoxica
quantificada nas andlises das amostras de alimentos que possuam Dose de Referéncia Aguda
(DRfA) estabelecida em gerar efeitos de intoxicacdo em até 24 horas ap6s a exposi¢cdo. Foi
identificado que 1,11% das amostras monitoradas apresentou risco agudo de intoxicacdo (PARA,
2016).

Apesar de a Ultima edi¢cdo do PARA divulgar que apenas 1,11% das 12.051 amostras de
alimentos ter apresentado risco agudo de intoxicagao, ndo estdo descartadas as preocupacdes com as
irregularidades identificadas, pois hd a probabilidade de ocorréncia de intoxicacdo aguda
extrapolando-se o periodo de tempo utilizado para essa avaliagdo na edicdo mais recente do
programa, além de haver uma limitagdo metodoldgica para determinar o risco agudo de intoxicacao

para individuos da primeira infancia, visto que foram utilizados dados brutos sobre o consumo de
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alimentos e o peso corporal fornecidos pela Pesquisa de Orcamento Familiares (POF) de 2009,
realizada pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), que disponibilizou dados
somente para individuos com idade igual ou superior a 10 anos (PARA, 2016).

Embora o risco agudo de intoxicacdo ao consumidor ter sido considerado aceitavel nas
conclusdes do PARA 2013-2015, o risco de agravos a saude por intoxicacdes cronicas ndo deve ser
descartado, pois, para se determinar esse risco, € exigida uma abordagem mais complexa, que leve
em consideracdo o efeito cumulativo de substancias distintas com o mesmo mecanismo de agéo e a
exposicao agregada as substancias agrotdxicas (PARA, 2016).

Ha de se levar em consideracdo que os 19,7% de amostras insatisfatorias identificadas no
PARA 2013-2015 sdo, em sua maioria, originadas pelo uso de substancias ndo autorizadas para
determinadas culturas, que podem ser indicativos de infracbes sanitarias e da ndo aplicacdo das
Boas Praticas Agricolas. Também foram identificadas substancias de uso ndo permitido no pais.
Esse fato pode, em um primeiro momento, afetar diretamente a salde dos aplicadores (PARA,
2016). O Conselho Nacional de Seguranca Alimentar e Nutricional — CONSEA (2010) afirma que
mais de 50% dos agricultores que manuseiam agrotoxicos apresentam efeitos de intoxicacao.

Consequéncias negativas podem ser inferidas a partir dos dados fornecidos pelo PARA,
como o risco aumentado de intoxicacdo dos aplicadores e de comunidades circunvizinhas pela
exposicdo a agentes quimicos de alta toxicidade manejados de forma incorreta e o risco dietético
pelo alto teor de residuos em boa parte dos alimentos analisados, além da presenca de residuos de
substancias ndo autorizadas para a cultura analisada, uma vez que, nesses casos, a Ingestdo Diéria
Aceitavel ndo esta determinada (CONSEA, 2010). A contaminacdo de fontes de agua e do solo é
um dos principais problemas ambientais enfrentados em relacdo ao uso de agrotoxicos (CONSEA,
2012; CIAPO, 2013; ARMSTRONG, 2014).

Em 2008, segundo o IBGE, o Brasil se tornou o maior mercado consumidor de agrotdxicos
do mundo, visto que o volume per capita estimado é de 5,2 litros de agrotoxicos consumidos
anualmente por habitante. Entre os anos 2000 e 2012, houve um aumento em torno de 190% no
consumo dessas substancias (IBGE, 2015).

Os autores do dossié da Associacdo Brasileira de Saude Coletiva (ABRASCO), ligada a
Escola Politécnica de Saude Joaquim Veloso (EPSJV), da Fundagcdo Oswaldo Cruz (FIOCRUZ),
correlacionam o aumento do consumo de agrotdxicos com aumento de culturas de organismos
geneticamente modificados (OGM). Nesse cenario, destaca-se o cultivo de soja geneticamente

modificada resistente ao glifosato. Atualmente, o grdo ocupa 49% da area plantada do pais, sendo
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que 93% da safra nacional de soja é transgénica. Essa cultura € a que mais consome agrotoxicos,
com destaque para o glifosato (CARNEIRO, 2015). Esse fato pode estar diretamente relacionado
com 0 aumento do consumo da substancia de 69.178,1 toneladas/ano, em 2005, para 184.697,2
toneladas/ano, em 2013 (IBGE, 2015).

De acordo com o Dossié ABRASCO, a liberacdo da soja geneticamente modificada
resistente ao glifosato impds uma necessidade a Agencia Nacional de Vigilancia Sanitaria de
aumentar em 50 vezes o limite aceitavel de residuos dessa substancia nos grdos da leguminosa
(CARNEIRO, 2015). A analise de residuos de glifosato e dos ditiocarbamatos em alimentos néo foi
realizada em nenhuma das edicdes do PARA até o momento, pois ndo séo identificados pela
metodologia de multiresiduos empregada, havendo previsdo para analise de residuos dessas
substancias em alimentos em edigdes posteriores a 2015, priorizando culturas nas quais sdo mais
utilizadas (PARA, 2016).

Em 2010, 22 dos 50 agrotoxicos mais utilizados no Estado do Mato Grosso estavam
proibidos na Unido Europeia; 14 produtos que sdo considerados de alta toxicidade aguda e que
apresentam relagdo com varios agravos a saude humana estavam proibidos em varios paises, mas
em uso no Brasil. Entre os anos de 2010 e 2013, somente quatro dessas substancias foram proibidas
por apresentarem grande potencial toxico (PIGNATI, 2012). Outro fato que depde contra a eficacia
dos 6rgdos reguladores e fiscalizadores € a liberacdo da substancia benzoato de mamectina, em
2013, até entdo proibida no Brasil, cujo tramite durou apenas 43 dias, tempo insuficiente para a
realizacdo dos estudos para determinar sua segurancga para 0 meio ambiente e para a sade humana,
com o objetivo de combater a infestacdo de larvas de um determinado inseto em monoculturas no
Oeste do Estado da Bahia (CARNEIRO, 2015).

Diante dessa realidade, a reducdo do uso de agrotoxicos se tornou uma das metas do
desenvolvimento sustentdvel (IBGE, 2008). Em virtude do panorama nacional do uso de
agrotoxicos, ganham destaque as solugdes consideradas sustentaveis, sendo necessaria a producao
de conhecimento na area para subsidiar a implementacdo de alternativas aos sistemas agricolas
convencionais. A opc¢do da producdo de alimentos isentos de agrotoxicos no modelo agroecoldgico
promove a saude dos trabalhadores rurais, dos consumidores e do meio ambiente. A viabilidade
dessa alternativa deve ser verificada por meio de estudos que relacionem a epidemiologia,
toxicologia, saude coletiva, nutricdo, economia, ciéncias ambientais e sociais. No Brasil, ainda ha
poucos estudos nessa area, assim como nas que relacionam o uso de agrotoxicos com agravos a

salude, o que expde a necessidade de gerar dados sobre a conversdo para sistemas agricolas
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ecologicamente corretos e o0 seu impacto sobre os agricultores e sociedade (PORTO; SOARES,
2012).

Apesar da realidade preocupante quanto ao volume de agrotoxicos utilizado recentemente no
Brasil, ainda ha um embate no campo normativo, em que de um lado esta o Projeto de Lei (PL) n°
6.299, de 2002, que propde a alteracdo da Lei Federal n°® 7.802, de 11 de julho de 1989, para, em
termos gerais, simplificar os processos de registro e liberacdo, substituir o termo agrotoxicos por
defensivos fitossanitéarios e destinar apenas ao Ministério da Agricultura Pecuéria e Abastecimento
a responsabilidade das avaliagfes para registro e autorizacdo de uso de agrotdxicos no Brasil. Do
outro lado, tem-se 0 PL n° 6.670, de 2016, que propde a instituicdo da Politica Nacional de Reducéo
de Agrotoxicos (PNARA), conforme Brasil (2002) e Brasil (2016).

O Ministério Publico Federal (MPF), em nota técnica sobre o PL n° 6.299, de 2002,
argumenta que a proposta em mudar o amplamente conhecido termo agrotoxico para defensivo
fitossanitario € uma tentativa deliberada em dissimular o potencial toxico e 0s ricos ao meio
ambiente e a salude humana que tais substancias podem trazer. At¢ o momento, a terminologia
defensivo fitossanitario € utilizada para designar as substancias e produtos de uso permitido, em
regulamento préprio, exclusivamente para a agricultura orgénica, sendo que a mudanca que se
pretende realizar na nomenclatura dos agrotéxicos se trata de greenwashing (FIOCRUZ, 2018;
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, 2018).

O PL n°6.299, de 2002, foi proposto pelo entdo senador Blairo Maggi, conta com 33 outros
PL apensados com propostas semelhantes, sendo que outros projetos de lei com proposicdes de
restricdo e uso de agrotdxicos, que inicialmente estavam apensados, foram retirados ao longo da
tramitacdo pelas comissGes que avaliaram se o PL n° 6.299 estava apto a ser votado pelas casas
legislativas. Essa caracteristica do PL n° 6.299 fez com que vérias entidades, 6rgdos e movimentos
ligados a promocdo da salude publica e a defesa do meio ambiente o apelidassem de pacote do
veneno (ABRASCO; ABA, 2018; BRASIL, 2002).

As principal propostas do PL n°6.299, de 2002, sdo as alteracdes dos artigos 3° e 9° da Lei
n® 7.802, de 11 de julho de 1989, conhecida como lei dos agrotoxicos (BRASIL, 1989; BRASIL,
2002). Varias instituicbes, sociedades cientificas, organizagfes de controle social, movimentos
sociais, 0Orgdos publicos tomaram posicionamento contrario a aprovacdo do PL n° 6.299,
justificando que as propostas deste projeto de lei trardo risco a seguranga alimentar e a saide
publica, por flexibilizar o registro e liberacdo de uso de produtos agrotoxicos, além de excluir da

participagcdo no processo de avaliagdo o Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos
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Naturais (IBAMA) e a ANVISA, responsaveis pela avaliacdo da toxicidade ambiental e para o
organismo humano dos agrotoxicos, delegando apenas ao MAPA e a proposta Comissdo Técnica
Nacional de Fitossanitarios (CNFito), também ligada ao Ministério Publico, todas as decisdes
relativas ao registro, liberacdo e reavaliacdo de agrotoxicos (ABRASCO; ABA, 2018).

A ANVISA, o IBAMA, o0 CONSEA, o MPF, o Ministério Publico do Trabalho (MPT), a
ABRASCO, a FIOCRUZ, o Instituto Nacional do Cancer (INCA), a Sociedade Brasileira de
Endocrinologia e Metabologia (SBEN), a Sociedade Brasileira de Medicina de Familia e
Comunidade (SBMFC), a Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), a Associacao
Brasileira de Agroecologia (ABA), sdo alguns exemplos de instituicbes que emitiram
posicionamento discordante do PL n° 6.299, de 2002. E visivel que os mais importantes 6rgdos e
instituicdes do pais, ligados a salde, a ciéncia, a0 meio ambiente e a seguranca do trabalhador, se
manifestam contrarios ao PL n°6.299, de 2002 (ABRASCO; ABA, 2018).

A ABRASCO, por meio da Comissdo de Legislacdo Participativa, apresentou a proposta
para a instituicdo da PNARA, identificada como PL n°® 6.670, de 2016, que tem como objetivo
principal a reducdo progressiva e continuada do uso de agrotdxicos na Agropecuéria e a promocao
da oferta de insumos biol6gicos e naturais, buscando contribuir com a promoc¢do da salde,
sustentabilidade ambiental e seguranca alimentar (ABRASCO; ABA, 2018; BRASIL, 2016).

Assim como o PL n°6.299, de 2002, que recebe fortes criticas de setores governamentais e
ndo governamentais ligados a promocdo da salde publica, a defesa do meio ambiente e a seguranca
alimentar, a PNARA também recebe duras criticas de setores ligados ao agroneg6cio a a industria
agroguimica, argumentando que as proposicGes dessa politica trardo impacto negativo a
produtividade de commodities agricolas, aumento dos precos dos alimentos, bem como impacto
negativo na balanca comercial ligada a agricultura (ABRASCO; ABA, 2018).

A ABRASCO argumenta que o Brasil, como o maior consumidor mundial de agrotoxicos do
mundo, precisa urgentemente de uma politica que promova a reducdo continua do uso de
agrotoxicos, promova uma regulacdo eficiente e idénea para registro, liberacdo e uso dessas
substancias, que determine areas onde o uso de agrotdxicos ndo seja permitido, que promova a
pesquisa e 0 desenvolvimento de produtos de origem biologica e natural para o controle
fitossanitario, além da promocdo de modelos de manejo cada vez mais independentes de insumos
agroguimicos, baseados em principios ecoldgicos, sendo as propostas citadas componentes
fundamentais da PNARA (ABRASCO; ABA, 2018; BRASIL, 2016).
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4 MATERIAIS E METODOS

Trata-se de uma pesquisa de natureza aplicada, com abordagens qualitativa e quantitativa,
com objetivos descritivos e tem como procedimento técnico prioritério o levantamento de campo ou
survey. O publico-alvo da pesquisa € composto por agricultores familiares produtores de olericolas,
cidaddos com 20 anos ou mais e comerciantes de hortalicas que residem no municipio de Pains/MG.

O publico-alvo desta pesquisa € composto por olericultores familiares, comerciantes locais
de hortalicas e consumidores adultos residentes no municipio de Pains/MG.

Além do levantamento e analise de dados relativos a producdo, comeércio e consumo de
hortalicas no municipio de Pains/MG, também foram realizadas analises de residuos de agrotoxicos
em amostras de hortalicas coletadas junto aos olericultores e comerciantes locais. A descri¢do
detalhada dos instrumentos e procedimentos para a coleta de dados encontra-se disponivel nas

subsecdes posteriores.

4.1 Aspectos éticos

A pesquisa foi submetida a apreciacdo ética quanto ao envolvimento de seres humanos pelo
site da Plataforma Brasil (http://plataformabrasil.saude.gov.br/login.jsf), tendo parecer de aprovacao
emitido no dia 27 de setembro de 2018. O Certificado de Apresentacdo para Apreciacdo Etica
(CAAE) tem o codigo 93642218.0.0000.5113 e o parecer de aprovacio do Comité de Etica em
Pesquisa (CEP) esta registrado sob o0 nimero 2.923.970.

Quanto ao cadastro no Sistema Nacional de Gestdo do Patrimbnio Genético e do
Conhecimento Tradicional Associado (SISGEN), necessario para acessar conhecimentos
tradicionais, tem registro de codigo ACD33A7, tais documentos estdo dispostos no Anexo A.

4.2 Local experimental

O local onde a pesquisa foi realizada é o municipio de Pains, localizado na regido Centro-
Oeste do Estado de Minas Gerais. O municipio tem uma populacéo estimada de 8.104 habitantes,
distribuidos em uma érea territorial de 421,862kmz2. Desse total de residente, 4.026 sdo do sexo
masculino e 3.988 sdo do sexo feminino; 6.608 pessoas habitam a zona urbana e 1.406 habitam a
zona rural (IBGE, 2010).



40

4.3 Levantamento de dados em campo

4.3.1 Instrumentos para a coleta de dados

Os instrumentos utilizados para a coleta de dados em campo foram:

e Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE) especifico para cada publico-alvo da
pesquisa, disponiveis no Apéndice A,

e Questionario semiestruturado especifico para cada publico-alvo da pesquisa, disponiveis no
Apéndice B;

e Ficha de identificacdo de amostras, disponivel no Apéndice C;

e Termo de coleta de amostras, disponivel no Apéndice D.

4.3.2 Amostragem

A amostra de olericultores foi composta pelos 17 individuos conhecidos que exploram a
atividade no municipio de Pains/MG. Mas, no momento da coleta, foi possivel levantar dados
somente com 11 deles, pois 0s outros seis agricultores ndo foram localizados ou desistiram da
horticultura.

Quanto aos comerciantes locais de hortalicas, a amostra foi composta pelos cinco principais
comerciantes, dos quais dois sdo proprietarios de lojas especializadas no comércio de
hortifrutigranjeiros e trés sao proprietarios de supermercados que também comercializam hortalicas
e frutas.

Para o levantamento de dados sobre o perfil dos consumidores locais, houve a necessidade
de se aplicar técnicas de amostragem para se determinar uma amostra representativa da populacao.
Para o calculo do tamanho minimo da amostra, foram utilizadas as férmulas propostas por Barbetta
(2002), que consideram a relacdo entre o erro amostral tolerdvel (Eo) e o tamanho da populacgéo (N)
como os principais fatores a serem levados em conta para estabelecer o tamanho da amostra.
Seguem abaixo as formulas e calculos realizados:

e Na primeira fase dos célculos, foi determinado o tamanho da amostra (ng) com base apenas

1
np = n
()2 0 (0052 0

no erro relativo: ny = = 400
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e J& na segunda fase, os resultados anteriores foram corrigidos, levando-se em conta o

N.ng _ 5.720. 400

_ N 1
N+ng = S7200400 373,85~ 374

tamanho da populagéo: n =

Para a realizacdo dos célculos, foi considerado um erro amostral de 5%. As férmulas
propostas por Barbetta (2002) foram elaboradas considerando-se um intervalo de confianca de 95%.

A correcéo dos resultados encontrados na primeira fase dos calculos foi realizada utilizando
0 numero de individuos considerados adultos pelo IBGE, faixa etéria acima de 20 anos de idade, de
ambos 0s sexos, totalizando 5.720 pessoas, de acordo com os resultados do censo demografico
realizado em 2010. Com a correcdo dos calculos, foi obtida uma amostra composta por 374
individuos, ap06s arredondamento para 0 numero inteiro seguinte de maior valor.

Foram respondidos 389 questionarios, sendo que, apos a filtragem para a eliminagdo de
observacdes que ndo atendiam aos critérios exigidos para a participacdo da pesquisa, foram obtidas
352 observacOes aptas a serem analisadas, valor que, apesar de inferior ao pretendido, manteve-se
proximo ao objetivo. Os critérios para exclusdao de observacdes foram:participantes que nao
atendiam aos critérios para participagdo na pesquisa (idade inferior a 20 anos e pessoas nao
residentes em Pains/MG); e respostas incoerentes ao questionamentos realizados.

4.3.3 Procedimentos para coleta de dados

O levantamento de dados foi realizado nos exercicios de 2017 e 2018. A anuéncia para
participar da pesquisa foi atestada por meio da assinatura de TCLESs especificos para cada publico-
alvo, agricultores, consumidores e comerciantes. Tais documentos estdo disponiveis no Apéndice
A. Ja a coleta de dados foi realizada por intermédio de questionarios semiestruturados especificos
para cada publico, os quais contam com questdes dicotdmicas, de multipla escolha e discursivas. Os
questionarios utilizados nesta pesquisa encontram-se no Apéndice B.

O levantamento de dados junto aos agricultores foi realizado por meio de visitas as suas
unidades produtoras, previamente autorizadas pela assinatura do TCLE especifico, que foi lido
junto aos agricultores individualmente para que ficassem cientes dos objetivos desta pesquisa. Apos

a concordancia dos agricultores, foi aplicado o questionario, com 14 questdes principais.

'E, — Erro Relativo Toleravel; n, — tamanho da amostra considerando-se apenas o erro relativo; N — Populag&o; n —
tamanho da amostra corrigida considerando-se o tamanho da populagéo.
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Junto aos comerciantes locais, os dados foram levantados seguindo 0S mesmos
procedimentos utilizados para os agricultores, utilizando de TCLE (Apéndice A) e questionario
especifico (Apéndice B). A amostra foi composta pelos proprietarios de duas lojas especializadas no
comércio de hortifrutigranjeiros e pelos proprietarios de trés supermercados que também
comercializam hortalicas e frutas. Por essas caracteristicas, esse levantamento também assume uma
caracteristica de censo, pois 0s cinco estabelecimentos comerciais devidamente formalizados que
comercializam vegetais frescos participam da pesquisa. Quanto a feira livre, esta ndo fez parte da
coleta de dados junto ao comércio local, pois os produtores rurais que comercializam hortalicas
nesse espaco foram devidamente inquiridos pelo levantamento direcionado aos olericultores
familiares.

Quanto a coleta de dados junto aos consumidores, como o nimero de individuos que
compBe a amostra, este apresentou-se relativamente elevado, assim, tornou-se impossivel a
realizacdo de entrevistas presenciais por questdes que envolvem a economicidade de tempo,
recursos financeiros e humanos. Em virtude disso, optou-se por realizar o levantamento de dados
por meio de instrumentos on-line.

O TCLE e o questionario especificamente elaborados para o levantamento de dados junto
aos consumidores, disponiveis nos Apéndices A e B, respectivamente, foram convertidos em
formulario  digital na Plataforma do Google Forms®, disponivel no  link:
<https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpViUgBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCXxYOP
X-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link>. Esse link foi enviado aleatoriamente para enderecos
de e-mail, do aplicativo WhatsApp®, que faziam parte do banco de dados da Secretaria Municipal
de Educacdo e da Prefeitura Municipal de Pains/MG, além de ter sido divulgado em redes sociais e
no sitio eletronico oficial da Prefeitura de Pains/MG.

O questionario direcionado ao publico consumidor, disponibilizado na Plataforma do
Google Forms®, contou com sete perguntas principais, o TCLE foi inserido como um
questionamento preliminar, de forma que a concordancia com os termos descritos em seu texto
garantiria 0 acesso as demais perguntas e, antes da disponibilizacdo dos questionamentos principais,
0 respondente deveria responder a trés perguntas de controle, de forma a garantir que somente o
publico-alvo forneceria dados para a pesquisa e para evitar que uma mesma pessoa respondesse 0
questionario mais de uma vez. Tais perguntas de controle sdo:

1) “E a primeira vez que vocé responde a esta pesquisa?”

2) “Atualmente, voceé reside em Pains/MG?”


https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
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3) “Vocé possui 20 anos ou mais?”

Todos os trés questionamentos anteriores tém respostas dicotdomicas, do tipo “sim” e “nao”,
caso seja selecionada a opgao “sim” em todas as trés perguntas, o respondente seria encaminhado a
secdo dos questionamentos principais e, caso fosse selecionada a opgdo “ndo” em qualquer uma das
perguntas de controle, o respondente ndo teria acesso aos questionamentos principais.

Para todos os questionarios, foi realizado um teste piloto com 20 voluntarios para identificar
possiveis vieses. Foram feitas adequacgdes nas redacdes das questdes trés e quatro dos questionarios

direcionados aos agricultores, comerciantes e consumidores.

4.4 Analise de residuos de agrotoxicos

Foram realizadas analises de residuos de agrotdxicos nas seis hortalicas mais consumidas
pelo servico de alimentacdo escolar do municipio de Pains/MG, fornecidas por agricultores
familiares e fornecedores convencionais. As informacfes sobre o consumo de hortalicas foram
obtidas por meio da analise das notas fiscais emitidas pela Associacdo dos Feirantes de Pains e
Regido (ASFEPA), referentes ao exercicio 2016. Cabe ressaltar que o servico de alimentagdo
escolar do municipio atendeu a 741 estudantes em 2016, com faixa etaria entre 1 e 11 anos de idade,
que recebem pelo menos trés por¢des ou 200 gamas semanais de hortalicas. Segue abaixo a relacéo
das olericolas que foram analisadas:

e ALFACE (Lactuca sativa) — consumo total no exercicio 2016 de 1.020 unidades;

e BROCOLIS RAMOSO (Brassica oleracea var. italica) — consumo total no exercicio 2016
de 537 unidades;

e ABOBRINHA (Curcubita moschata) — consumo total no exercicio 2016 de 498,5
quilogramas (kg);

e COUVE (Brassica oleracea var. acephala) — consumo total no exercicio 2016 de 354kg;

e BETERRABA (Beta vulgaris) — consumo total no exercicio 2016 de 298Kkg;

e REPOLHO (Brassica oleracea var. capitata) — consumo total no exercicio 2016 de 290,3kg.

A escolha das hortalicas supracitadas foi justificada pela facilidade de acesso aos
documentos que podem fornecer uma nocao do perfil de consumo desses alimentos por uma parcela
importante da populacdo local que estaria mais susceptivel aos efeitos de intoxicacdes agudas por

agrotoxicos, por se tratar de um puablico jovem ainda em fase de desenvolvimento e também por
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efeitos crénicos, pois, teoricamente, terdo um periodo prolongado de contato com possiveis
contaminantes agroquimicos.

Inicialmente, pretendeu-se realizar analises em oito amostras de cada olericola selecionada,
fornecidas somente por agricultores familiares locais, mas, devido a imprevistos que ocorreram
durante o periodo de coleta de amostra, 21 e 22 de agosto de 2018, como excesso de chuvas e queda
de granizo, que prejudicaram a producdo olericola local, além da desisténcia da atividade de
olericultura por parte de alguns agricultores familiares, ndo foi possivel coletar todas as amostras
diretamente dos produtores familiares. Em virtude do ocorrido, foi realizada uma adaptacdo na
metodologia, na qual parte das amostras de hortalicas foram coletadas no comércio local e outra
parte diretamente do produtor familiar. O procedimento amostral para a coleta das amostras foi por
conveniéncia, pois os fornecedores da alimentacdo escolar do municipio de Pains/MG foram
previamente selecionados para contribuirem com o estudo.A coleta das amostras foi realizada de

acordo com descricao contida no Quadro 2.

Quadro 2 - Apresentacdo, composicao e quantidade minima de amostras por hortalicas enviadas ao

laboratorio
e - Quantidade
Amostras Espeuflgagao da Apresentacéo Composicdo da minimade
olericola amostra
amostra
Amostra de tamanho médio | Abobrinha  (Curcubita . 1kg e 10 unidades
—entre 25g e 2509 moschata) A granel Unidade do produto
Amostra de tamanho médio . . 1kg e 10 unidades
_ entre 25¢ e 250g Alface (Lactuca sativa) | A granel Unidade do produto
Amostra de tamanho médio | Beterraba (Beta . 1kg e 10 unidades
— entre 25g e 250g vulgaris) A granel Unidade do produto
Brocolis ramoso .
Amostra de tamanho grande . . 2kg e 5 unidades
~ maior do que 250g i(tBaﬁaCs;)lca oleracea var. | A granel Unidade do produto
Amostra de tamanho médio | Couve (Brassica A aranel Unidade 1kg e 10 unidades
— entre 25g e 250g oleraea var. acephala) g do produto
Amostra de tamanho grande | Repolho (Brassica . 2kg e 5 unidades
— maior do que 250g oleracea var. capitata) A granel Unidade do produto

Adaptado de Codex Alimentarius (2000); Brasil (2013).

Para a coleta das amostras, as mesmas foram codificadas de forma a agilizar o registro nos

formul&rios e garantir o anonimato dos fornecedores. Segue abaixo a codificagdo utilizada:

e Abobrinha: Abl a AbS;
e Alface: Al a AS8;
e Beterraba: B1 a BS;
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e Brocolis: Brl a Br8;
e Couve: C1acCs;
e Repolho: R1 aR8.

Os caracteres alfabéticos utilizados na codificacdo sdo referentes as letras inicias da
denominacdo popular de cada olericola, j& os caracteres numéricos fazem referéncia a ordem em
que foram coletadas.

Durante a coleta de amostras, as hortalicas foram acondicionadas em sacos plasticos de
primeiro uso, proprio para alimentos, devidamente identificados por meio de ficha de identificagdo
disponivel noApéndice C. Cada amostra foi embalada em dois sacos plasticos: no primeiro, foi
acondicionada a hortalica a ser amostrada e, no segundo, foi acondicionada a primeira embalagem
devidamente lacrada, contendo a amostra junto a ficha de identificacéo.

As coletas das amostras foram comprovadas por meio de um termo de coleta, disponivel
noApéndice D,ondeforam descritas informac@es sobre as espécies de olericolas coletadas, o periodo
da coleta, as identificagdes dos agricultores, comerciantes e do responsavel pela coleta.

Apbs coletadas, as amostras foram transportadas em caixas de isopor de primeiro uso até o
armazenamento intermediario em equipamento de refrigeracdo proprio, reservado exclusivamente
para essa finalidade. Posteriormente, as amostras foram encaminhadas ao laboratorio responsavel,
um dia apo6s a finalizacdo da coleta (23/08/2018), em caixas de isopor de primeiro uso, contendo
agente refrigerante (gelo reutilizavel), também de primeiro uso.

As andlises foram realizadas pelo Laboratério de Residuos de Pesticidas do Servico de
Quimica da Fundacdo Ezequiel Dias (FUNED), que é o Laboratério Central de Saude Publica
(Lacen) responsavel pelas analises de residuos de agrotoxicos em Minas Gerais para 0 Programa de
Analises de Residuos de Agrotoxicos em Alimentos (PARA), da Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitéria.

As amostras foram encaminhadas para o laboratério no dia 23/08/2018, sendo recebidas pelo
setor de gerenciamento de amostras da FUNED as 8:30 horas, quando foram cadastradas no sistema
da instituicdo para autorizacdo dos procedimentos analiticos.

Apos a liberagdo das amostras, as mesmas foram encaminhadas ao Laboratorio de Residuos
de Pesticidas, onde foram preparadas para o procedimento analitico. O preparo inicial das amostras
foi constituido dos seguintes procedimentos:

e Verificacdo se as amostras de todas as hortalicas se encontravam em condicGes ideais de

consumo, sem danos graves,
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e Nas hortalicas folhosas, foram retiradas as folhas da parte externa que, eventualmente,
estavam com algum tipo de dano leve;

e Fracionamento de cada hortalica em quatro partes iguais, reservando para as analises dois
quartos opostos e descartando os outros dois;

e Processamento dos quartos opostos das hortalicas, sem adi¢do de qualquer substéncia, até
atingirem consisténcia pastosa;

e Armazenamento das hortalicas processadas em recipientes de vidro e posteriormente
congelamento rapido em equipamento especifico.

Nenhuma hortalica foi submetida a lavagem e sanitizacdo para que possiveis residuos nao
fossem removidos de suas superficies externas. As amostras que aguardavam o preparo foram
armazenadas em equipamentos de refrigeracdo proprios para a preservacao de suas caracteristicas
tipicas.

Quanto ao procedimento analitico dos residuos de agrotoxicos nas olericolas selecionadas,
foi empregado o método multiresiduos QUEChERS (Quick, Easy, Cheap, Effective, Rugged, Safe)
europeu tamponado com citrato (EN15662), sem adicéo do is6topo de Carbono 18 (C18) ou carvéo,
com quantidades padronizadas de reagentes para 0s quites de extracdo ecleanupp, especificados
abaixo:

e Extracdo: tubo de centrifuga de prolipropileno de 50 mililitros (ml) vazios e sachés com 4g
de sulfato de magnésio, 1g de cloreto de sddio, 1g de citrato de sodio e 0,5g de citrato de
sodio sesqui-hidratado;

e Clean up: tubo de centrifuga de prolipropileno de 15ml vazios e sachés com 150 miligramas
(mg) de amina priméria secundéria (PSA) e 900mg de sulfato de magnésio;

e Protetor analitico: gluconolactona CAS N° 90-80-2 de formula molecular C6H1006 e peso
molecular 178,14.

A Figura 1 expde um fluxograma resumindo as etapas do procedimento analitico para

determinacdo de residuos de agrotdxicos.
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Figura 1 - Fluxograma exemplificativo sobre os procedimentos analiticos para determinacéo

dos residuos de agrotoxicos nas amostras de hortalicas

Extracao:
10g de amostra
+

10ml de acetonitrila

Particao:
4q sulfato de magnesio (MgS04)
+

1g de cloreto de sédio (NaCl)
+

1g de citrato de sddio (C6H5Na307.2H20)
+

0,59 de citrato de sddio sesqui-hidratado

Clean up (limpeza):
1ml de sobrenadante
+
150mg de amina primaria secundaria (PSA)
+

de sulfato de magnésio (M

Analise cromatografica

Adaptado de Prestes, Adaime e Zanela (2011).
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A determinacéo da presenca de residuos de agrotoxicos, assim como a sua quantificacao, foi
realizada por meio de cromatografia liquida e gasosa associadas a espectrometria de massa
sequencial triploquadrupolo.

O método exposto consegue identificar até 238 substancias agrotoxicas diferentes. Como
cada substancia possui limite de deteccdo (LD) e limites de quantificacdo (LQ) especificos, a
descricdo desses limites estd exposta no Anexo Bjunto aos laudos emitidos pelo Laboratorio de
Residuos de Pesticidas/FUNED, assim como os limites maximos de residuos (LMR) permitidos
pela legislaco brasileira nas hortalicas analisadas.

Para a realizacdo das andlises, foram adquiridos quites padronizados para 50 amostras,

contendo os reagentes descritos acima.

4.5 Variaveis respostas

As variaveis respostas estdo subdividas nas subsecdes abaixo por motivos de organizacéo.

4.5.1 Variaveis respostas do levantamento de campo junto aos agricultores

As variaveis respostas relacionadas ao perfil dos olericultores sao:

e Utilizacdo de insumos agroquimicos;

e Uso de técnicas naturais e alternativas para fertilizacdo do solo, preservacdo do solo e da
agua, controle de pragas e doengas;

e Uso de técnicas tradicionais de manejo agricola;

e Uso de sementes crioulas;

e Conhecimento sobre o0 que é agricultura organica e agroecologia;

e Interesse em produzir alimentos organicos/agroecologicos;

e MotivacOes para adotar 0 manejo organico/agroecolégico;

e Conhecimento sobre as formas de certificacdo da producédo organica.

4.5.2 Variaveis respostas do levantamento de campo junto aos comerciantes

As variaveis respostas relacionadas ao do perfil dos comerciantes séo:

e Disponibilizacdo de alimentos organicos no comércio local,
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e Presencga de certificagdo dos alimentos comercializados como organicos;
e Motivos para comercializar ou ndo organicos;
e Satisfacdo com o comércio de organicos;

e Conhecimento sobre o0 que é agricultura organica e agroecologia.

4.5.3 Varidveis respostas do levantamento de campo junto aos consumidores

As variaveis respostas relacionadas ao do perfil dos consumidores séo:
e Habito de consumir ou ndo alimentos organicos;
e MotivagOes para consumir ou ndo alimentos organicos;
e Frequéncia de consumo de alimentos organicos;
e Disposicdo em consumir alimentos organicos;
e Disposicdo em pagar um valor superior por alimentos organicos;

e Conhecimento sobre o0 que é agricultura organica e agroecologia.
4.5.4 Variaveis respostas analise de residuos de agrotoxicos
As variaveis respostas relacionadas as analises de residuos de agrotoxicos das seis hortalicas

consumidas pelo servico de alimentacdo escolar do municipio de Pains/MG sao:

e Substancias agrotdxicas identificadas nas analises;

Presenca de irregularidades quanto a contaminacédo agrotéxica;

Tipos de irregularidades;

Substancias agrotoxicas relacionadas as irregularidades;

Hortalicas com maior frequéncia de irregularidades.

4.6 Analises estatisticas

4.6.1 Analises estatisticas dos dados levantados junto aos agricultores e comerciantes

Para os dados levantados junto aos agricultores e comerciantes, o tratamento estatistico foi

realizado utilizando pardmetros descritivos. Os dados numéricos, como receita, custos, margens de

lucro, idade tiveram calculados a média aritmetica, a mediana, o desvio padréo, o coeficiente de
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assimetria, o valor maximo, o valor minimo e os quartis. J& para os dados categodricos, foram
calculadas as frequéncias absolutas e relativas.

Apesar de o levantamento junto a esses publicos ter assumido caracteristicas de censo, ndo
foram aplicados testes estatisticos, pois, mesmo que a coleta de dados tenha sido realizada com
todos os representantes conhecidos do segmento dos comerciantes de hortifrati e produtores
familiares de olericolas, o volume de dados ainda apresentou-se pequeno, o que nao confere
robustez aos resultados de testes que usam modelos paramétricos.

Pela ndo conveniéncia do uso de testes estatisticos, a verificacdo se as hipdteses ligadas ao
publico dos agricultores e comerciantes se confirmam foi realizada pela andlise das frequéncias das
variaveis categoricas diretamente relacionadas com as seguintes hipoteses:

e A maior parte dos olericultores amostrados utiliza principios agroecoldgicos no manejo
agricola para a producdo de hortalicas — ligada as variaveis: uso de técnicas naturais de
fertilizacdo, uso de técnicas alternativas para o controle de pragas e doencas, técnicas para
preservacdao do solo e da agua, uso de técnicas tradicionais de manejo agricola e uso de
sementes crioulas;

e Ha agricultores familiares produtores de hortalicas com potencial para iniciar o processo de
certificacdo da producdo organica/agroecoldgica em curto prazo — ligada as variaveis: uso de
agroguimicos, uso de técnicas naturais de fertilizacdo, uso de técnicas alternativas para o
controle de pragas e doencas, técnicas para preservacao do solo e da agua, uso de técnicas
tradicionais de manejo agricola uso de sementes crioulas, preenchimento do plano de
manejo e ao conhecimento das formas de certificacdo da producdo organica;

e O mercado local se mostra receptivo a produtos organicos/agroecolégicos certificados —
ligada as variaveis: motivacdo para comercializar organicos, motivacdo para nao
comercializar organicos e a satisfacdo com o comércio de produtos organicos.

A andlise descritiva dos dados foi realizada utilizando a versdo para o Microsoft Windows®
em lingua portuguesa do programa estatistico de acesso livre PSPP (GNU pspp 1.0.1-g818227).

4.6.2 Analises estatisticas dos dados levantados junto aos consumidores
Quanto aos dados levantados junto aos consumidores, além das analises descritivas

utilizadas para o tratamento dos dados coletados junto aos agricultores e comerciantes, foram

empregados testes de regressdo linear probabilistica multivariada (modelo Probit), que avalia a
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probabilidade de ocorréncia de um evento qualquer (variavel dependente) frente a influéncia de
variaveis independentes. Como neste trabalho foram avaliadas preferéncias ou escolhas qualitativas,
tornou-se adequado o uso de métodos probabilisticos, nos quais a varidvel dependente é binéaria
(tipo sim/ndo, 0,1), enquanto as independentes ou explicativas podem ser binarias, categoricas
multinomiais e/ou numéricas (BENDER FILHO; BAGOLIN, 2014). Esses testes foram utilizados
para avaliar a probabilidade do publico amostrado em consumir e de se pagar a mais por produtos
organicos certificados. Estdo expostas, no Quadro 3, as descri¢cbes das variaveis envolvidas nos
célculos e modelos estatisticos utilizados.

Quadro 3 - Descricdo das variaveis e modelos estatisticos utilizados nas as analises probabilisticas

dos dados coletados junto aos consumidores adultos de Pains/MG

Variavel Descricéo

Y 6 6- Vocé tem o habito de consumir alimentos organicos/agroecologicos? (Variavel

- dependente)

7- Vocé estaria disposto a pagar um valor superior por alimentos organicos em

Y 7 ~ X . . .

- relacdo aos alimentos produzidos de forma convencional? (Variavel dependente)
Renda Renda anual
Idade Idade

Escolaridade_DO

Ensino fundamental — 1 caso apresente ensino fundamental e 0 caso contrario

Escolaridade_D1

Ensino médio — 1 caso apresente ensino médio e 0 caso contrario

Escolaridade_D2

Ensino superior — 1 caso apresente ensino superior e 0 caso contrario

Agricultura _ . L Al L
A Dummy = 1 caso saiba o que é agricultura organica e 0 caso contrario

Orgénica

Agroecologia Dummy = 1 caso saiba o que é agroecologia e 0 caso contrario

Modelo estatistico

aplicavel a Y 6 e

Y 7

Y = Renda+ D1+ D2 + Idade + DC

Fonte: O autor (2019).

Nota: O intercepto capturaria pessoas com ensino fundamental que ndo conhecem o que é agricultura
organica e agroecologia e consumiriam alimentos organicos/esta disposto a comprar (Y_6/Y_7).

Também foi aplicado um modelo de regressdo linear mdltipla, tendo como variavel
dependente os residuos do modelo Probit (CHEN; HRIBAR; MELESSA, 2018), utilizado para

avaliar se algumas outras variaveis sao relevantes para a propensdo em consumir organicos.

Foram utilizados alguns outros testes para avaliar os ajustes dos modelos estatisticos e das

variaveis que deveriam ser utilizadas nos testes probabilisticos. Foram eles:
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Variance Inflation Factor (VIF): é um teste de verificacdo de multicolinearidade, que indica
a presenca de correlacdo entre trés ou mais variaveis independentes, ou seja, varaveis com
definigdes diferentes, mas com o significado muito similar ou idéntico. Resultados maiores
que 10 (> 10) indicam multicolinearidade, o que leva a necessidade de exclusdo ou
substituicdo de varidveis independentes por outras que possuam baixa correlacdo entre si e
ao mesmo tempo apresentem alta correlacdo com a varidvel dependente (GUJARATI;
PORTER, 2011; MILOCA; CONEJO, 2008);

Pseudo R2: classifica o ajuste do modelo com base no seu poder preditivo, valores acima de
0,7 indicam que o modelo tem um bom poder preditivo (WOOLDRIDGE, 2002;
GUJARATI; PORTER, 2011);

Sensitividade (sensitivity): Diz respeito a classificacdo correta das observacdes relacionadas
a ocorréncia de um evento, o ideal que esteja proximo a 100% (GREENE, 2002);
Especificidade (Specificity): Diz respeito a classificacdo correta das observagdes
relacionadas & ndo ocorréncia de um evento, o ideal que esteja proximo a 100% (GREENE,
2002);

Receiver Operating Characteristic(ROC): relaciona a sensibilidade versus a especificidade
do modelo estimado, é comumente utilizada uma curva para demostrar seus resultados, um
modelo com nenhum poder preditivo teria a curva ROC como uma linha de 45 graus, quanto
maior o poder preditivo do modelo, maior a concavidade da curva e a &rea sob a curva é
utilizada como uma medida de capacidade preditiva do modelo. Um modelo sem poder
preditivo teria a curva ROC inferior a 0,50 (GREENE, 2002);

Count R? = idem Pseudo R?;

Teste de Jarque-Bera (JB): verifica a normalidade dos residuos, baseia-se nas diferencas
entre assimetria e curtose para mostrar se as observacoes apresentam distribuicdo normal ou
ndo, também é submetido a um teste de probabilidade baseado no qui-quadrado (X2) com
dois graus de liberdade para testar se a hipdtese nula de normalidade (Ho= normalidade)
deve ser rejeitada ou ndo. Nesta pesquisa, foi utilizada a significancia de 0,05 ou valores
inferiores para rejeicao da Ho (WOOLDRIDGE, 2002; GUJARATI; PORTER, 2011);

Teste de Wald: indica relevancia para heterocedasticidade (discrepancia entre os valores
muito baixos e muito altos das observacdes). Tem como Hp a distribuicdo normal

homocedastica e a rejeicao dessa hipotese é adotada quando o significante é igual ou inferior
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a 0,05; se a Ho desse teste for rejeitada indica a presenca de heterocedasticidade, o que leva
a necessidade de ajustes no modelo (BLEVINS; KHAN, 2013; HARVEY, 1976);

e Teste de Ramsey Reset: é utilizado para avaliar o ajuste do modelo de forma a identificar
ndo-linearidades que, obviamente, ndo seriam adequadas ao modelo de regresséo linear, a
presenca de significancia a 5% (0,05) é indicativa desse problema. As principais causas
seriam a omissdo de variaveis relevantes, inclusdo de varidveis irrelevantes, erros de medida
ou forma funcional equivocada (GUJARATI; PORTER, 2011);

e Teste Breush-Pagan: também avalia a heterocedasticidade, tem como Hy a distribuicdo
normal homocedastica e a rejeicdo dessa hipdtese é adotada quando o significante € igual ou
inferior a 0,05, se a Hy desse teste for rejeitada indica a presenca de heterocedasticidade o
que leva a necessidade de ajustes no modelo (GUJARATI; PORTER, 2011).

A hipotese de que o mercado local se mostra receptivo a produtos organicos certificados por
parte dos consumidores foi testada, baseando-se nos resultados do modelo probabilistico Y_6.

Todos os testes foram realizados em nivel de 1% (0,01), 5% (0,05) e 10% (0,1) de
probabilidade. O tratamento descritivo dos dados foi realizado utilizando a versdo para o Microsoft
Windows®, em lingua portuguesa, do programa estatistico de acesso livre PSPP (GNU pspp 1.0.1-
0818227). Ja para os testes do modelo Probit, foi utilizado o programa StataStatistical Software
(Release 15).

4.6.3 Analises estatisticas dos dados sobre residuos de agrotdxicos em hortalicas

Como o volume de dados obtidos pelas analises de residuos de agrotdxicos também se
apresentou reduzido, foram utilizados somente parametros descritivos para tratamento dos dados,
especificamente calculos para determinacdo de frequéncias absolutas e relativas, por se tratar de
dados categoricos.

A hipoétese de que as hortalicas destinadas a alimentacdo escolar ndo apresentam residuos de
agrotoxicos acima dos limites permitidos foi verificada por meio da conformidade nos residuos de
agrotoxicos presentes nas hortalicas produzidas pelos olericultores locais.

O tratamento descritivo desses dados foi realizado utilizando a versdo para o Microsoft
Windows® em lingua portuguesa do programa estatistico de acesso livre PSPP (GNU pspp 1.0.1-
0818227).
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4.7 Elaboracéo da cartilha sobre o processo de certificacdo da producéo organica

A elaboracdo da cartilha foi baseada nos processos oficiais de certificacdo da producéo
organica, certificagdo por auditoria e certificagdo por Sistema Participativo de Garantias (SPG) e na
geracdo de credibilidade por Organismo de Controle Social (OCS). A construgdo textual foi
realizada de forma a constituir um “passo a passo”, para que o entendimento das informagdes
repassadas seja facilitado.

A base referencial da cartilha foi constituida principalmente por publica¢Ges oficiais, como a
Lei Federal n® 10.831, de 23 de dezembro de 2003; o Decreto Presidencial n® 7.794, de 20 de agosto
de 2012; a Instrucdo Normativa n° 19, de 28 de maio de 2009; a Instru¢cdo Normativa n° 50, de 5 de

novembro de 2009, e a Instrucdo Normativa n° 46, de 6 de outubro de 2011.
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5 RESULTADOS E DISCUSSOES

5.1 Perfil dos olericultores locais

Os dados coletados junto aos olericultores familiares mostram que esse publico tem uma
média de idade de 49,73 anos, uma mediana de 55 anos, um desvio padrdo de 12,6 anos, coeficiente
de assimetria de -0,05, idade minima de 28 anos e a maxima de 65 anos. Os quartis identificados
para essa varidvel foram de 38 anos para o primeiro, 55 anos para o0 segundo e 62 anos para o
terceiro.

Na Figura 2 (A), é possivel perceber que as idades dos agricultores familiares produtores de
hortalicas se distribuem de forma préxima a normalidade, indicando que a maior parte dos
integrantes desse publico tem idades superiores a média identificada para essa variavel. Isso pode
ser percebido pela analise da curva de normalidade, que apresenta o apice localizado préximo ao
valor central do eixo das abscissas e uma depressdo da curva a esquerda, ocasionada pela assimetria
negativa. Em virtude desses dados, é possivel verificar que a maior parte dos olericultores tem mais
de 49 anos de idade. Barcelos, Deponti e Arend (2018), que estudaram o perfil socioecondmico e o
uso de tecnologias de informacédo por um grupo de agricultores familiares estabelecidos no Estado
do Rio Grande do Sul, identificaram uma média de idade entre o publico participante de seus
estudos inferior a encontrada no perfil dos olericultores painenses, especificamente com o valor de
41,39 anos.

Quanto aos dados sobre as areas ocupadas com a atividade de olericultura, apenas um dos 11
entrevistados nao soube informar a medida. Com base nos dados colhidos junto aos agricultores que
souberam informar a area ocupada pela atividade, foi obtida uma média de 1,89 hectares (ha),
mediana de 0,75ha, um desvio padrdo de 2,76ha e um coeficiente da assimetria de 2,21. A partir dos
dados coletados junto aos agricultores, foi observado que a menor area utilizada para o cultivo de
hortalicas foi de 0,05ha e a maior foi de 9,0ha. Os quartis identificados para a area ocupada com a
horticultura foram de 0,06ha para o primeiro, 0,75ha para o segundo e 3,0ha para o terceiro.

Na Figura 2 (B), é possivel observar que a area ocupada pela atividade de olericultura possui
distribuicdo assimétrica positiva que indica que a maioria das areas de exploracdo da atividade tem
menos de 1,89ha. Isso pode ser percebido pela analise da curva de normalidade que apresenta o
apice da curva deslocado para a esquerda e pela depressdo da curva a direita indicando que a

maioria das areas destinadas a producao de hortalicas tem medidas inferiores a média. A partir dos
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dados apresentados por Assuncdo et al. (2018), que estudaram indicadores econémicos e
socioambientais de propriedades organicas e convencionais da agricultura familiar, foi possivel
verificar que os agricultores familiares que produzem hortalicas em cidades da regido metropolitana
de Manaus/AM ocupam uma area média de 2,39ha, sendo que a maior parte dos agricultores que
participaram de seus estudos destina areas inferiores a 1,0ha a atividade produtiva.

Para a variavel receita anual obtida com a olericultura houve apenas sete respostas validas,
pois quatro dos agricultores ndo souberam informar esse valor. A média identificada entre as
respostas validas foi de R$56.428,57, ja a mediana foi de R$20.000,00, o desvio padrdo foi de
R$62.299,97, o coeficiente de assimetria identificado foi de 0,94, a receita minima identificada foi
R$4.000,00 e a maxima foi de R$160.000,00. Os quartis identificados foram de R$6.000,00 para o
primeiro, R$20.000,00 para o segundo e R$120.000,00 para o terceiro. Pela analise da Figura 2 (C),
pode ser percebido que a receita dos olericultores entrevistados apresenta uma distribuicéo
assimétrica de valores ao redor da média aritmética, indicada pela depressdo da curva de
normalidade a direita e deslocamento do apice da curva para a esquerda. A maior parte dos
entrevistados que informaram os valores apresenta receita inferior a média identificada para essa
variavel.

Quanto ao custo anual para produzir hortalicas, foram obtidas sete respostas validas, pois
quatro produtores ndo souberam responder ao questionamento. A partir das informacGes coletadas,
foi obtido um custo médio de producdo de R$35.400,00, o valor da mediana para o custo de
producdo foi de R$10.800,00, o desvio padrdo foi de R$41.503,05 e o coeficiente de assimetria foi
1,15. Os valores minimos e maximos para o custo anual foram de R$1.500,00 e de R$111.000,00,
respectivamente. Os quartis identificados foram de R$3.000,00 para o primeiro, R$10.800,00 para o
segundo e R$65.500,00 para o terceiro. Assim como na variavel receita, 0 custo anual total para
producdo também contou com muitas informacdes heterogéneas, o que contribuiu para que a
distribuicdo dos valores para a variavel custo se mostrasse assimétrica, como demonstra a Figura 2
(D). E possivel verificar, pela curva de normalidade, que o seu formato é tipico de distribuicio
assimétrica positiva, a qual se caracteriza pelo fato de a maior parte dos valores observados ser
menor do que o custo médio anual de R$35.400,00.

Também foram avaliados 0s custos gerados pela aquisi¢cdo do montante de agroquimicos e o
custo gerado somente pela aquisi¢do de agrotoxicos. Para ambas as variaveis, foram obtidas 10
respostas validas e uma desconsiderada pelo fato de o agricultor entrevistado, apesar de utilizar

agroquimicos, ndo saber quantificar o custo de investimento nesses insumos. Diferentemente da



57

variaveis receitas e custo anual total com a producédo de hortalicas, que contaram somente com sete
respondentes, a analise dos custos totais com insumos agroguimicos e somente com agrotoxicos
contou com um volume maior de respostas validas, pois o0s agricultores que declararam néo utilizar
agroquimicos tiveram os custos com a aquisi¢ao desses insumos considerados igual a zero.

Os custos com a aquisicdo de agroquimicos apresentaram um valor médio anual de
R$15.780,00, a mediana identificada para essa variavel foi de R$900,00, o desvio padrdo foi de
R$29.233,08 e o coeficiente de assimetria observado foi de 1,82. Os valores minimos e maximos
para o custo com agroquimicos foram de zero a R$80.000,00, respectivamente. Os quartis
observados foram de zero para o primeiro, R$900,00 para o segundo e R$24.750,00 para o terceiro.
A variavel custos com agroquimicos acompanha a tendéncia de assimetria positiva observada nas
receitas e custo total anual, como pode ser verificado na Figura 2 (E).

A distribuicdo dos valores dos custos com a aquisicdo de agrotdxicos também apresenta
assimetria positiva, assim como as variaveis renda, custo anual total com a producdo de hortalicas e
custo anual com a aquisicdo anual de agroguimicos. Entretanto, essa foi a varidvel que obteve o0
maior coeficiente de assimetria positivo em relacdo as demais variaveis ja citadas, indicando que
essa foi a variavel que retornou a maior frequéncia de valores inferiores & média. Na Figura 2 (F),

estd exposto o histograma com curva de normalidade que contém os dados citados anteriormente.
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Figura 2 — Histogramas com curvas de normalidade para verificacio das distribuicdes em

torno das medias aritméticas das idades, tamanhos das areas produtivas, receitas e custos

anuais dos olericultores familiares de Pains/MG
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O custo médio anual dos agricultores familiares para produzir hortalicas tem uma relacao de
62,36% com a receita anual média obtida com a atividade de olericultura, o custo médio com a
aquisicdo de agroquimicos é de 27,96% em relacdo a receita média anual. J& o custo para a
aquisicdo de agrotoxicos tem uma relacdo com o valor da receita média anual de 11,04%. Tais
relacBes percentuais estdo representadas na Figura 3 (A).Os agricultores familiares produtores de
hortalicas que participaram dos estudos de Assuncdo et al. (2018) apresentaram receita media
superior a dos olericultores painenses, com o valor de R$81.722,67. J& o custo médio de producao
observado por esses autores foi de R$43.250,96, também superior ao valor do custo médio total
observado junto aos olericultores de Pains/MG. Mas a relacdo percentual entre a média do custo
total e a receita média foi inferior a encontrada na analise dos dados dos produtores de hortalicas de
Pains/MG, sendo que o custo médio de producao observado pelos referidos autores foi de 52,92%.0
custo anual total de 77% dos olericultores participantes dos estudos de Peixoto e Borges (2016)
chegou até a cifra de R$5.280,00 e 46% dos agricultores lucram pelo menos R$21.120,00
anualmente. Se considerado o valor minimo da receita para 46% dos oleicultores participantes da
pesquisa dos referidos autores, a relagdo entre despesa e receita € de 20%.

Barcelos, Deponti e Arend (2018) demonstram que 71% dos agricultores familiares
participantes de seus estudos possuem baixa renda anual, o que dificulta o investimento na
producdo. A renda maxima identificada pelos autores para o percentual ja exposto ndo ultrapassa
R$28.368,00.

Em comparacdo as citacbes dos dois paragrafos anteriores, a receita dos olericultores
painenses se mostra superior, apesar de a maior parte dos produtores de hortalicas de Pains/MG
participantes desta pesquisa apresentarem receitas abaixo da média aritmética para a variavel.
Importante salientar que, nas citagdes que expdem a relagdo entre custos e receitas, a maioria dos
autores citados demostra que a representacdo percentual dos custos frente a receita € menor, o que
leva a entender que os agricultores dos demais estudos citados apresentam um lucro
proporcionalmente maior em comparacao aos olericultores painenses.

Quando comparados 0s custos, constata-se que o custo médio anual para a aquisicdo de
agroquimicos representa 44,58% do custo médio anual total. J& o custo médio anual para aquisi¢cao
somente de agrotoxicos representa 16,7% do custo médio anual total e 0s outros custos representam

37,82% do custo medio anual total. Essas informacdes estdo representadas na Figura 3 (B).
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Figura 3 — Representacdes percentuais entre a receita e custos meédio anual total e com
aquisicdo de agroquimicos e entre o custo medio anual total e os custos com aquisicdo de

agroquimicos observados junto aos olericultores familiares de Pains/MG
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Recata
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Agroquimicos x Receita

= Custo Médio
Agrotoxicos x Receita

= Custo Médio
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Médio Total

= Qutros custos

Fonte: O autor (2019},
Legenda: A —representacfes percentuais entre os custos medios com a aquisicdo de agroquimicos e a receita
média anual dos olericultores familiares painenses; B — representacdes percentuais entre o custo médio anual
medio com aquisicio de agroquimicos, outros custos e o custo médio anual de producdo dos olericultores
familiares painenses.

Na Tabela 1, estdo dispostos os dados gerais levantados sobre as escolaridades, uso de
agroguimicos, conhecimento sobre agricultura organica e agroecologia, bem como o interesse em
produzir organicos sob uma otica agroecoldgica. E possivel perceber que a maior parte dos
agricultores familiares produtores de hortalicas de Pains/MG tem somente o ensino fundamental
incompleto (54,5%), aqueles com ensino médio incompleto e completo representam 18,20% dos
olericultores conhecidos e apenas um individuo apresenta ensino superior completo (9,10%). Um
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perfil parecido foi identificado por Peixoto e Borges (2016), que também observaram em seu estudo

que 56% dos individuos amostrados possuiam apenas o ensino fundamental incompleto.

TABELA 1 - Dados gerais sobre as escolaridades, uso de agroquimicos, conhecimento sobre

agricultura organica e agroecologia e interesse em produzir organicos dos olericultores familiares de

Pains/MG
Usa Sabeoqueé Sabeoqueé  Interesse
Pardmet Escolaridade Agroguimico agricultura agroecologia  Produzir
arametros s organica? ? Organicos
Descritivos
EFl EMI EMC 'O Sim Nio Sim Nio Sim Nio Sim Nio
Vaélido 11 11 11 11 11
N Ausent ) ) ) ) i i ] ] i ] i
e
~ . F(n) 6 2 2 1 6 5 4 7 3 8 10 1
Frequencia 545 182 182 36,4 90,9
S (%) O, 0’ 0’ 9,09 54,50 45,50 0’ 63,60 27,30 72,70 1’ 9,09

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EFI) ensino fundamental incompleto; (EMI) ensino médio
incompleto; (EMC) ensino médio completo; (ESI) ensino superior incompleto; (ESC) ensino superior
completo.

Barcelos, Deponti e Arend (2018) também apresentaram dados semelhantes, sendo que a
maior parte dos agricultores familiares participantes do seus estudos (52,8%) também tinha somente
0 ensino fundamental incompleto. Os resultados do censo agropecuario de 2017 também
demonstram um perfil de baixa escolaridade entre os agricultores familiares brasileiros, uma vez
que 43,22% dos individuos entrevistados alegaram ter, no maximo, o ensino fundamental completo.
Em Minas Gerais, 0 percentual de agricultores familiares que apresentam o ensino fundamental
completo como escolaridade maxima chega a 51,19% (IBGE, 2017).

Quanto ao uso de agroquimicos, seis agricultores (54,50%) declararam utilizar algum tipo e
0s outros cinco (45,50%) declararam ndo utilizar. Peixoto e Borges (2016) observaram uma
realidade similar da encontrada em Pains/MG, em que 60% dos olericultores participantes de seus
estudos também utilizam agroquimicos.

Avaliando os conhecimentos sobre agricultura organica, foi possivel determinar que quatro
(36,40%) sabem o que o termo significa e sete (63,60%) ndo tém conhecimento sobre o real
significado do termo. Para o termo agroecologia, trés (27,30%) demonstraram saber o que significa

e oito (72,70%) ndo possuem conhecimento sobre o seu significado.
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A manifestacdo de se produzir hortalicas organicas foi observada em 10 (90,91%) dos
olericultores entrevistados e apenas um (9,09%) ndo expressou interesse em produzir hortalicas

organicas.

5.1.1 Perfil dos olericultores locais que usam agroquimicos

Esse grupo de olericultores é formado por seis individuos. As informac6es sobre as idades e
tamanho das &reas ocupadas pela atividade de olericultura foram fornecidas pela totalidade de
integrantes desse grupo. J& os dados sobre receitas e custos contaram com informacdes fornecidas
por cinco individuos, pois um alegou nédo ter conhecimento sobre essas informacdes.

Os dados etarios dos olericultores familiares de Pains/MG que usam agroquimicos mostram
que esse publico possui uma média de idade de 46,83 anos, uma mediana de 48,5 anos, um desvio
padrdo de 10,03 anos, coeficiente de assimetria de -0,23, a idade minima identificada foi de 34 anos
e a maxima de 57 anos. Os quartis identificados para essa varidvel foram de 37 anos para o
primeiro, 48,5 anos para o0 segundo e 55,5 anos para o terceiro. Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky
(2017), que estudaram o perfil de horticultores convencionais e agroecoldgicos, identificaram uma média de
idade de 38,9 anos para os produtores que utilizam agroquimicos, valor que se apresenta inferior ao
observado junto aos olericultores painenses.

Ja Sangalli et al. (2016), que analisaram e compararam algumas caracteristicas ambientais e
socioeconémicas em unidades produtoras de mandioca orientadas sob as bases do manejo
agroguimico e agroecologico, identificaram que a maior parte dos agricultores responsaveis pelas
unidades produtoras onde se usam agroquimicos apresenta entre 41 e 60 anos de idade, dado
semelhante aos dos olericultores de Pains/MG que utilizam agroquimicos.

Na Figura 4 (A), é possivel perceber que as idades dos agricultores familiares produtores de
hortalicas que usam agroquimicos se distribuem de forma proxima a normalidade, mas, em
comparacdo aos dados etarios gerais apresentados anteriormente, tém uma assimetria negativa mais
acentuada, indicando que a maior parte dos integrantes desse publico tem idades superiores a média.

Os agricultores familiares produtores de hortalicas que utilizam agroquimicos ocupam uma
area média de 3,01ha, a mediana identificada para essa variavel foi de 2,5ha, o desvio padréao foi de
3,15ha e o coeficiente de assimetria obtido foi de 1,72. O tamanho minimo de area ocupada por
individuos desse grupo de olericultores € de 0,05ha e 0 maximo de 9,0ha. Para o primeiro quartil foi
obtida a area de 0,76ha, para o0 segundo a area de 2,5ha e 4,5ha de area ocupada pela atividade para

o terceiro quartil. Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) identificaram em seu estudo que
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horticultores que seguem o modelo de manjo convencional exploram uma area média de 3,5ha,

dado semelhante ao identificado em Pains/MG.

A partir dos dados expostos no pardgrafo anterior, é possivel perceber que existe uma grande
variacdo no tamanho das areas ocupadas pelos olericultores familiares que utilizam agroquimicos,
uns apresentado areas de exploracdo da atividade relativamente pequenas e outros relativamente
grandes. Pela andlise da Figura 4 (B), é possivel verificar que a maior parte dos agricultores desse
grupo apresenta areas ocupadas com a atividade de olericultura inferiores & média de 3,01lha, em
que o formato da curva de normalidade apresenta acentuada assimetria positiva. Assuncéo et al.
(2018) expuseram uma realidade proxima da encontrada junto aos olericultores painenses que
utilizam agroquimicos, pois a &rea média ocupada com a horticultura convencional pelos
agricultores que participaram dos estudos conduzidos pelos autores foi de 3,3ha, sendo que a maior
parte dos horticultores convencionais desenvolvem suas atividades em areas com menos de 1,0ha.

A receita média obtida a partir das informacdes fornecidas por cinco olericultores desse
grupo foi de R$74.200,00, o valor da mediana foi de R$70.000,00, o desvio padrdo foi de
R$66.394,28 e o coeficiente de assimetria foi de 0,29. Os valores minimos e maximos para essa
variavel foram de R$6.000,00 e R$160.000,00, respectivamente. Os quartis identificados foram de
R$10.500,00 para o primeiro, R$70.000,00 para o segundo e R$140.000,00 para o terceiro.

A receita média obtida entre os produtores de hortali¢as convencionais que participaram dos
estudos de Assuncéo et al. (2018) foi de R$91.812,67, cifra superior comparada a mesma variavel
levantada junto aos olericultores convencionais painenses.

Na Figura 4 (C), podem ser verificadas as distribuicdes dos valores informados sobre as
receitas ao redor da média aritmética obtida para essa variavel. E interessante notar que, apesar de
haver uma grande variacdo entre os valores méximo e minimo, a curva de normalidade ndo
apresentou uma assimetria positiva tdo acentuada, mas, mesmo assim, demonstra que a maior parte
das receitas observadas possui valores inferiores a média. 1sso em razdo de uma menor frequéncia
de individuos que informaram receitas de até R$10.000,00. Os dados coletados por Sangalli et al.
(2016) sobre a receita de agricultores familiares que utilizavam agroquimicos participantes de suas
pesquisas dizem que a receita média anual desse publico era de R$10.420,80, préximo ao valor
encontrado junto aos horticultores convencionais de Pains/MG, que apresentaram 0S menores

rendimentos com a atividade de olericultura.
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A partir dos dados sobre os custos totais de producdo dos agricultores que utilizam
agroguimicos, foram obtidos os seguintes resultados: média de R$47.100,00 ao ano, mediana de
R$48.000,00, desvio padrdo de R$44.430,28 e coeficiente de assimetria de 0,58. Os valores minimo
e maximo para essa varidvel foram de R$3.000,00 e R$111.000,00, respectivamente. Os quartis
obtidos foram de R$5.500,00 para o primeiro, R$48.000,00 para o segundo e R$88.250,00 para o
terceiro.

Na Figura 4 (D), estd exposto o histograma com curva de normalidade que demonstra a
distribuicdo dos valores dos custos totais com a produgdo dos olericultores painenses que utilizam
agroguimicos ao redor da média. Analisando os dados expostos € possivel observar que os valores
dos custos se distribuem de forma assimétrica positiva, cuja maior parte dos valores sdo inferiores a
média.

Pela analise em separado dos custos somente com agroquimicos, foi obtida uma média de
R$31.560,00, uma mediana de R$13.000,00, um desvio padrdo de R$36.059,23 e um coeficiente de
assimetria de 0,72. Os valores minimo e maximo para essa variavel foram de R$1.800,00 e
R$80.000,00, respectivamente. Os quartis obtidos foram de R$2.400,00 para o primeiro, de
R$13.000,00 para o segundo e de R$70.000,00 para o terceiro. Pode-se notar pela analise dos dados
expostos anteriormente que 0 custo com agroquimicos acompanha a tendéncia de distribuicdo
assimétrica positiva, assim como os valores do custo total e da receita. Pode ser observado, também,
que a assimetria positiva para os valores levantados sobre o custo de produgdo com agroquimicos se
apresenta mais acentuada em relagao ao custo total de producao.

Na Figura 4 (E), esta exposto o histograma com curva de normalidade para os valores dos
custos com agroquimicos levantados juntos aos olericultores painenses que os utilizam. Sendo
possivel observar que a maior parte dos valores para aquisicdo desses insumos € inferior a
R$20.000,00 e que a curva de normalidade indica distribuicdo assimétrica positiva dos valores
levantados.

Quando analisados o0s custos anuais apresentados pelos olericultores familiares de
Pains/MG somente com a aquisi¢do de agrotoxicos foram obtidos os seguintes resultados: média de
R$12.460,00, mediana de R$1.000,00, desvio padrdo de R$17.505,94 e coeficiente de assimetria de
1,28. Os valores minimo e méaximo dos custos anuais com agrotdxicos foram de R$300,00 e
R$40.000,00, respectivamente. Os quartis identificados para essa variavel foram de R$650,00 para

0 primeiro, R$1.000,00 para o segundo e R$30.000,00 para o terceiro.
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Pode ser percebido que os custos com a aquisicdo de agrotoxicos sdo 0s que apresentaram
maior heterogeneidade, sendo identificados valores relativamente baixos e relativamente altos, foi
também o que apresentou o maior coeficiente de assimetria, 0 que leva esses dados a apresentarem
assimetria positiva.

Na Figura 4 (F), estd exposto o histograma com a frequéncia da distribuicdo e curva de
normalidade dos valores dos custos anuais com aquisicdo de agrotoxicos pelos olericultores
familiares painenses que utilizam agroquimicos. Sendo possivel perceber a distribuicdo assimétrica
positiva dos custos levantados, indicando que a maior parte dos agricultores familiares produtores
de hortalicas tem despesas com aquisicdo de agrotdxicos inferiores a média observada para essa
variavel, sendo que a maior parte desses olericultores ndo investe mais do que R$10.000,00 anuais
na aquisicao de agrotoxicos.

O custo médio anual dos agricultores familiares que utilizam agroquimicos para produzir
hortalicas tem uma relacdo de 63,48% com a receita anual média obtida com a atividade de
olericultura, o custo médio com a aquisicdo de agroquimicos é de 42,53% em relacdo a receita
média anual, j& o custo para aquisicdo de agrotdxicos tem uma relacdo com o valor da receita média
anual de 16,79%. Pode ser percebido que o custo médio somente com agroquimicos tem uma
relacdo percentual consideravel frente a receita média dos agricultores familiares que os utilizam na
producdo de hortalicas. Assuncdo et al. (2018) verificaram entre os olericultores convencionais que
participaram de seus estudos que o custo médio com a producdo de hortalicas foi de R$56.682,44,
que representa 61,74% da receita média, valores superiores ao observado entre os olericultores

painenses que utilizam agroquimicos.
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Figura 4 — Histogramas com curvas de normalidade para verificacdo das distribuicdes em
torno das médias aritméticas das idades, tamanhos das areas produtivas, receitas e custos

anuais dos olericultores familiares de Pains/MG que utilizam agroquimicos
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Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Histograma idades; B — Histograma &reas produtivas; C — Histogramas receita anual; D —
Histograma custo anual total; E — Histograma custo anual agroquimicos; F — Histograma custo anual
agrotoxicos; (Ma) média aritmética; (Med) mediana; (S) desvio padrio; (as) coeficiente de assimetria; (ha)
hectares; (RS) reais.
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Os percentuais obtidos sobre os custos médios anuais em relacdo a receita media anual dos
agricultores familiares produtores de hortalicas que utilizam agroquimicos apresentaram-se todos
com valores superiores em relacdo aos dados gerais dos olericultores familiares. Tais relagdes
percentuais estdo representadas na Figura 5 (A).

Quando comparados os custos, o custo médio anual para a aquisicdo de agrogquimicos
representa 67,01% do custo médio anual total, o custo médio anual para aquisicdo somente de
agrotdxicos representa 26,45% do custo médio anual total e os outros custos representam 37,82%
do custo médio anual total. Pode-se perceber que a relagdo percentual entre os custos anuais com a
aquisicdo de agroquimicos e somente de agrotoxicos também se mostra mais elevada quando
comparados aos dados gerais dos olericultores familiares. Essas informaces estdo representadas na
Figura 5 (B). E possivel perceber que o custo médio com a aquisicio de agroquimicos e o custo
médio somente com aquisi¢do de agrotoxicos assumem uma parcela importante do custo médio

total.
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Figura 5 — Representacdes percentuais entre a receita e custos médio anual total e com
aquisicao de agroquimicos e entre o custo médio anual total e os custos com aquisicdo de
agroquimicos observados junto aos olericultores familiares de Pains/MG que utilizam

agroquimicos
A
B

Fonte: O autor (2019).
Legenda: A —representagdes percentuais entre os custos médios com a aquisi¢do de agroquimicos e a receita
meédia anual dos olericultores familiares painenses que utilizam agroquimicos; B — representagles
percentuais entre o custo médio anual médio com aquisigdo de agroquimicos, outros custos e o custo médio
anual de producdo dos olericultores familiares painenses que utilizam agroquimicos.

= Custo Médio Total x
Receta

= Custo Médio
Agroquimicos x Receita

= Custo Médio
Agrotoxicos x Receita

= Custo Médio
Agroquimicos x Custo
Médio Toal

= Custo Médio
Agrotoxicos x Custo
Médio Total

= Outros custos

Esse grupo de olericultores apresentou quatro individuos (66,67%) com ensino fundamental
incompleto, um (16,67%) com ensino médio incompleto e outro com ensino médio completo. A
partir desses dados, pode ser observado que a maior parte dos olericultores que utilizam
agroquimicos tem baixo grau de escolaridade. Esses dados condizem com os encontrados por
Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) em suas pesquisas, em que os horticultores que utilizam
agroquimicos apresentaram uma escolaridade média de 7,9 anos, o que indica que a maioria tem o
ensino fundamental incompleto. A maioria desses agricultores também ndo possui conhecimento
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sobre as defini¢BGes de agricultura organica e agroecologia, sendo que 66,67% ndo sabem o que é
agricultura organica e 83,33% ndo sabem o que é agroecologia. Os dados citados anteriormente
estdo expostos na Tabela 2.

Todos os olericultores painenses que utilizam agroquimicos relataram que destinam a
producdo para a comercializacdo, cinco (83,33%) também relataram o consumo proprio como
destino, trés (50%) relataram que também destinam a producdo para doacdes, trocas e partilhas e
um (16,67%) também a destina a alimentac&o animal.

Quanto aos locais de comercializacdo, todos os olericultores que utilizam agroquimicos
alegaram que comercializam suas producdes localmente e cinco (83,33%) também comercializam

suas producdes regionalmente.

TABELA 2 - Escolaridades e conhecimento sobre as defini¢cGes de agricultura organica e

agroecologia dos olericultores familiares de Pains/MG que utilizam agroquimicos

Sabe o que é

Parametros Descritivos Escolaridade agna:u!tura asga;ggc?)ﬁougﬁae?
organica?
EFI EMI EMC Sim N&o Sim Nao
N Valido 6 6 6
Ausente - - - - - - -
Frequéncias F(n) 4 ! ! 2 4 ! >
(%) 66,67 16,67 16,67 33,33 66,67 16,67 83,33

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EFI) ensino fundamental incompleto; (EMI) ensino médio
incompleto; (EMC) ensino médio completo.

Ja os canais de comercializacdo acessados pelo grupo dos olericultores painenses que
utilizam agroquimicos foram a venda direta ao consumidor (feiras, entregas de porta em porta,
encomendas, comercializacdo na propriedade rural) por 50% dos integrantes, a venda para
supermercados, sacoldes, entrepostos e centrais de abastecimento por 83,33% dos integrantes, a
venda institucional, que é realizada por apenas um olericultor desse grupo (16,67%), principalmente
para 0 Programa Nacional de Alimentacdo Escolar (PNAE) executado em Pains/MG e em cidades
vizinhas, a comercializacdo para industrias alimenticias realizada, também, por apenas um
agricultor integrante desse grupo, representando 16,67% dos integrantes e a venda para restaurantes,
realizada por 33,33% dos integrantes.

Foram identificados por Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) quatro canais acessados

pelos horticultores familiares que utilizam agroquimicos, sendo que 100% desses agricultores
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realizam a venda direta ao consumidor, 28% comercializam seus produtos a mercados
intermediarios, 42% comercializam para restaurantes e 21% realizam vendas institucionais
principalmente para abastecimento do Programa de Aquisi¢do de Alimentos (PAA) e do Programa
Nacional de Alimentacdo Escolar (PNAE). Esses dados mostram uma realidade diversa da
identificada junto aos olericultores painenses que utilizam agroquimicos.

Assuncdo et al. (2018) também identificaram um perfil de comercializacdo diferente do
identificado junto aos olericultores de Pains/MG que utilizam agroquimicos, observando que 100%
dos agricultores convencionais que participaram de seus estudos realizam a venda direta ao
consumidor, 66,67% realizam vendas institucionais e 100% comercializam com atacadistas ou
revendedores.

As frequéncias observadas quanto a destinacdo da producdo, aos locais de comercializagdo e
aos canais de comercializacdo acessados pelo grupo de olericultores que utilizam agroquimicos
estdo expostas na Tabela 3. Pode ser notado que, apesar da destinacdo voltada a comercializacdo, 0s
integrantes desse grupo de olericultores também destinam a producdo de hortalicas para outras
finalidades, com destaque para o consumo proprio. Esses produtores, além de contribuirem com o
abastecimento local de hortalicas, também participam do abastecimento regional. Pode-se verificar
que esse grupo acessa varios canais para comercializar suas producdes, sendo pertinente destacar
que a maioria desses olericultores familiares comercializa com supermercados, sacolGes entrepostos
e centrais de abastecimento, metade realiza venda direta ao consumidor e apenas um realiza vendas

institucionais.

TABELA 3 - Destino da producéo, locais e canais de comercializacdo acessados pelos olericultores

familiares de Pains/MG que utilizam agroquimicos

Eae;é::r:}(teit\zgz Destinacéo Producgéo Comcérr]cc:ji?;lliza Para Quem Comercializa
C CP  DTP AA CL CR VD SSEC VI 1A R
N Valido 6 6 6
Ausente - - - - - - - - - - -
F(n) 6 5 3 1 6 5 3 5 1 1 2

Frequéncias ¢o0 100,00 8333 50,00 16,67 100,00 83.33 50,00 8333 16,67 16,67 33.33

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (C) comercializacdo; (CP) consumo proprio; (DTP) doagdes, trocas e
partilhas; (AA) alimentacdo animal; (CL) comércio local; (CR) comércio regional; (VD) venda direta;
(SSEC) supermercados, sacolBes, entrepostos e centrais de abastecimento; (V1) venda institucional; (1A)
indUstria alimenticia; (R) restaurantes.
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O uso de algumas técnicas alternativas de manejo empregadas pelos olericultores familiares
de Pains/MG que utilizam agroquimicos também foi levantado conforme exposto na Tabela 4.
Pode-se observar que cinco olericultores (83,33%) empregam técnicas naturais para fertilizacéo do
solo, apenas um (16,67%) utiliza alguma técnica alternativa aos agrotoxicos para controle de pragas
e doencas, todos utilizam técnicas para preservacdo de agua e solo, cinco (83,33%) empregam
técnicas tradicionais de manejo agricola com historico de transmissdo familiar ou provenientes do
conhecimento popular e metade dos integrantes desse grupo de agricultores usa sementes crioulas.
Apesar do uso de agroquimicos, esses olericultores também utilizam técnicas alternativas, com
destaque para as técnicas naturais para a promocao da fertilizacdo do solo, o uso de técnicas para a
preservacdo do solo e da dgua e para as técnicas tradicionais de manejo transmitidas por familiares
ou oriundas do conhecimento popular. Sangalli et al. (2016) identificaram pouca utilizacdo de
técnicas alternativas no manejo agricola entres os agricultores convencionais que participaram de
seus estudos. Foram identificadas trés técnicas mais utilizadas, sendo a principal a adubacéo verde,
utilizada por 56,5% desse grupo de agricultores, 8,7% utilizam esterco animal e apenas um utilizava

inseticida bioldgico.

TABELA 4 - Técnicas alternativas de manejo agricola utilizadas pelos olericultores familiares de

Pains/MG que utilizam agroquimicos

Técnicas

Técnicas Alternativas Técnicas Técnicas Uso
Parametros Naturais C le P Preservacdo Tradicionais  Sementes
iti Fertilizacdo ontrole Pragas e Agua e Solo Manejo Crioulas
Descritivos Doengas
Sim  Nao Sim Néo Sim  Ndo Sim Nao Sim Nao
N Valido 6 6 6 6 6
Ausente - - - - - - - - - -
. Fm 5 1 1 5 6 - 5 1 3 3
Frequéncias
(%) 83,33 16,67 16,67 83,33 100,00 - 83,33 16,67 50,00 50,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) namero de observages; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero
igual a zero ndo resultante de arredondamento

Quando questionados sobre o interesse em produzir hortalicas organicas, cinco dos
olericultores que utilizam agroquimicos (83,33%) responderam positivamente, mas apenas um
integrante desse grupo (16,67%) relatou possuir e utilizar o plano de manejo agricola e nenhum
desses agricultores relatou conhecer as formas de certificacdo da producdo organica. As frequéncias

das informacGes citadas anteriormente estdo expostas na Tabela 5.
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TABELA 5 - Frequéncias sobre o interesse pela producdo orgéanica, o preenchimento do plano de
manejo e sobre o conhecimento sobre as formas de certificagéo da producdo orgénica dos
olericultores familiares de Pains/MG que utilizam agroquimicos

. Interesse Produzir  Preenchimento do Conhecimento
Parametros Organicos Plano de Manejo ~ Formas Certificacio
Descritivos

Sim Nao Sim Nao Sim Nao
Valido 6 6 6
N
Ausente - - - - - -
. . F(n) 5 1 1 5 - 6
Frequéncias
(%) 83,33 16,67 16,70 83,30 - 100,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) numero de observacgdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia
relativa; (-) numero igual a zero ndo resultante de arredondamento.

5.1.2 Perfil dos olericultores locais que ndo usam agroquimicos

O grupo de olericultores que ndo usam agroquimicos é formado por cinco individuos. As
informacdes sobre as idades foram fornecidas pela totalidade de integrantes desse grupo, ja o
tamanho das areas ocupadas pela atividade de olericultura foi fornecido por quatro desses cinco
agricultores e os dados sobre receitas e custos contaram com informacg6es fornecidas apenas por
dois individuos. Os olericultores que ndo responderam aos questionamentos sobre as areas
exploradas com a horticultura e sobre as receitas e custos da producdo alegaram ndo possuirem
conhecimento sobre essas informacoes.

Os dados etarios dos olericultores familiares de Pains/MG que ndo usam agroquimicos
mostram que esse publico possui uma média de idade de 53,20 anos, uma mediana de 62,00 anos,
um desvio padrdo de 15,61 anos e um coeficiente de assimetria de -1,41. A idade minima
identificada foi de 28 anos e a méxima de 65 anos. Os quartis identificados para essa variavel foram
de 38 anos para o primeiro, 62 anos para 0 segundo e 64 anos para o terceiro.

Pela analise dos dados etarios, pode ser percebido que os olericultores que ndo utilizam
agroguimicos possuem uma media de idade superior aos seus correlatos que utilizam agroquimicos.
Os agricultores pertencentes a esse grupo sdo, em sua maioria, mais idosos em relacdo aos
olericultores convencionais, apesar disso, esse grupo conta com individuos mais jovens, com idade

de 28 anos.
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E importante ressaltar que o individuo mais jovem do grupo de olericultores que n3o
utilizam agroquimicos pode ser encaixado, segundo Feiden (2001, grifo nosso), na categoria de
produtoresneorurais,caracterizada pela insercdo de individuos tipicamente do meio urbano ao
ambiente rural, podendo apresentar ou ndo ligacdo pregressa com o meio rural, com o objetivo de
exploracdo de atividades agricolas em tempo integral ou parcial, possuindo outras fontes de renda
ou modesto volume de capital, permitindo aos integrantes dessa categoria enfrentar revezes tipicos
da agricultura. Também apresentam uma forte motivacdo ideoldgica que os leva a suportar as
dificuldades e fracassos iniciais.

Segundo Assis et al. (1996), os individuos com as caracteristicas citadas anteriormente
formaram o principal grupo envolvido nos movimentos iniciais ligados a agricultura alternativa,
sendo responsaveis, também, pela perpetuacdo dos sistemas alternativos de producdo agricola ao
longo do tempo.

Ja os demais agricultores, com idades mais avancadas, apresentam caracteristicas da
categoria de agricultores tradicionais formada geralmente por produtores primarios de
mercadorias ou semi-assalariados, fragilmente inseridos no mercado ou que objetivam a producéo
para subsisténcia (FEIDEN, 2001, grifo nosso).

Na Figura 6 (A), é possivel perceber que as idades dos agricultores familiares produtores de
hortalicas que ndo usam agroquimicos se distribuem de forma assimétrica negativa, indicando que a
maior parte dos individuos pertencentes a esse grupo tem idades superiores a média. Em
comparacdo aos dados etérios gerais e dos olericultores que utilizam agroquimicos, o grupo dos
agricultores que ndo utilizam agroquimicos € o que conta com o maior nimero de individuos com
idades mais avancadas. Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) também verificaram que 0s
agricultores agroecol6gicos produtores de hortalicas apresentaram uma média de idade superior em
relacdo aos agricultores orientados pelo modelo agroquimico. Mas a média de idade dos
agricultores agroecoldgicos identificada pelos autores, 42,6 anos, € inferior em relacdo aos
olericultores alternativos que contribuiram com a presente pesquisa.

Os agricultores familiares produtores de hortalicas que ndo utilizam agroquimicos ocupam
uma area média de 0,20ha, a mediana identificada para essa variavel foi de 0,13ha, o desvio padréo
foi de 0,21ha e o coeficiente de assimetria obtido foi de 1,44. O tamanho minimo de &rea ocupada
por individuos desse grupo de olericultores € de 0,05ha e 0 maximo de 0,5ha. Para o primeiro
quartil foi obtida a area de 0,05ha, para o segundo a area de 0,13ha e 0,43ha de area ocupada pela

atividade para o terceiro quartil. Percebe-se que os olericultores que utilizam préaticas de manejo
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alternativas de manejo ao modelo agroquimico praticam a atividade de horticultura em areas
consideravelmente menores em comparagéo aos olericultores que utilizam agroquimicos.

Os autores Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) identificaram uma realidade distinta
entre os horticultores convencionais e os que ndo utilizam agroquimicos, pois 0s agricultores
agroecologicos exploram a horticultura em uma area média de 7,8ha, mais do que o dobro da
utilizada pelos agricultores convencionais. No entanto, os agricultores que se utilizam de praticas
agroecoldgicas em Pains/MG praticam a olericultura em uma area média de 0,2ha. Sangalli et al.
(2016) tambem verificaram que agricultores agroecoldgicos ocupam areas maiores com as
atividades produtivas. Ja Assuncdo et al. (2018) mostram que horticultores organicos, que
participaram dos seus estudos, ocupam uma area média menor em relacdo aos produtores
convencionais, cujo tamanho médio das areas dedicadas a producédo organica é de 1,38ha.

Reifschneider e Lopes (2015) levantaram uma questdo interessante a respeito da ocupagéo
de espaco pela olericultura livre de agroguimicos, em especial a producdo organica, alegando que a
produtividade menor nesses sistemas agricolas levaria a uma maior necessidade de area agricultavel
para se produzir de modo equivalente a olericultura convencional, associado também a um custo
mais elevado de producgdo. Ainda acrescenta que a maior necessidade de area para o cultivo de
hortalicas organicas levaria a um maior impacto ambiental decorrente de desmatamento de
vegetacdo nativa, o que contraria o “discurso de preservacdo ambiental em favor da agricultura
organica”. Altieri (2010) diz o contréario, que a agricultura livre de agroquimicos, principalmente
aquela realizada em pequenas e médias propriedades baseadas no policultivo, se mostra mais
produtiva em comparacao a sistemas convencionais de producdo agricola, além de haver ganhos
ambientais associados as praticas da agricultura organica e agroecoldgicas.

Nos estudos realizados por Sangalli et al. (2016), que contaram com uma amostra de 46
agricultores convencionais e 53 agroecolégicos de um assentamento da reforma agréria, foi
observado que, nas areas onde era praticada agricultura livre de agroquimicos, a qualidade da agua
para abastecimento da comunidade do entorno e a fertilidade do solo se mostraram superiores em
relagdo as &reas onde é praticada a agricultura convencional. Também foi observado que 0s custos
da producéo agroecoldgica foram inferiores aos custos da producdo convencional.

Assuncdo et al. (2018), que pesquisaram sobre os indices socioambientais de trés unidades
de producgdo de hortaligas organica e de trés convencionais localizadas na regido metropolitana de

Manaus/AM, identificaram melhores indices socioambientais e econdmicos nas unidades de
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producdo organica, apesar de contarem com uma area media de producdo menor em relacdo as
unidades de producdo convencional.

A partir dos dados expostos sobre as areas ocupadas com a olericultura livre de
agroquimicos, é possivel perceber que existe uma heterogeneidade consideravel em seus tamanhos.
Pela analise da Figura 6 (B), verifica-se que a maior parte dos agricultores desse grupo tem areas
ocupadas com a atividade de olericultura inferiores a média de 0,20ha, nas quais o formato da curva
de normalidade apresenta assimetria positiva.

Apenas dois olericultores desse grupo forneceram informacg6es sobre suas receitas anuais, 0
que ndo permite a generalizacdo do valor da média a todos os olericultores que ndo utilizam
agroquimicos. A cifra obtida foi de R$12.000,00 para a receita média anual e para a mediana, 0
desvio padrdo foi de R$11.313,71, o coeficiente de assimetria foi estabelecido pelo volume
insuficiente de dados para a realizagdo dos célculos. Os valores minimos e maximos para essa
variavel foram de R$4.000,00 e R$20.000,00, respectivamente. Os quartis identificados foram de
R$4.000,00 para o primeiro, R$12.000,00 para o segundo e R$20.000,00 para o terceiro. A receita
média anual que Assuncdo et al. (2018) observaram junto aos horticultores orgéanicos que
participaram de seus estudos foi de R$71.910,00, cifra elevada em comparacdo a receita méedia
anual dos olericultores painenses que ndo utilizam agroguimicos. A partir dos dados coletados por
Sangalli et al. (2016), foi possivel determinar que a receita média anual dos produtores
agroecoldgicos que participaram de suas pesquisas foi de R$10.716,84, cifra que esta proxima ao

valor da receita média anual dos olericultores painenses que ndo utilizam agroquimicos.
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Figura 6 —Histogramas com curvas de normalidade para verificacdo das distribuigdes em torno
das medias aritmeéticas das idades e tamanhos das areas produtivas dos olericultores familiares de

Pains/'MG que néo utilizam agroquimicos
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Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Histograma idades; B — Histograma areas produtivas; (Ma) média aritmética; (Med) mediana;
(S) desvio padrio; (as) coeficients de assimetria; (ha) hectares.

O custo médio anual de producdo dos agricultores que ndo utilizam agroquimicos foi de
R$6.150,00 ao ano, a mediana apresentou o valor idéntico ao do custo medio, o desvio padrdo
identificado foi de R$6.576,09 e o coeficiente de assimetria ndo pdde ser determinado. Os valores
minimo e maximo para essa variavel foram de R$1.500,00 e R$10.800,00, respectivamente. Os
quartis obtidos foram de R$1.500,00 para o primeiro, R$6.150,00 para o segundo e R$10.800,00
para o terceiro.

Assim como as informagdes sobre as receitas anuais, as informagdes sobre os custos de
producdo também foram levantadas somente com dois olericultores que ndo utilizam insumos
agroguimicos, pois os demais integrantes desse grupo também ndo souberam informar esses
valores.

O custo médio anual dos agricultores familiares que ndo utilizam agroguimicos para
produzir hortalicas tem uma relacdo com a receita média anual de 51,25%, valor inferior ao
encontrado junto aos olericultores que utilizam agroquimicos (63,48%), o0 que leva a crer que 0s
manejos para a producao de hortalicas livres de agroquimicos reduzem os custos de producdo. Os

dados sobre as relagbes percentuais entre os custos de producdo e a receita média anual dos
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olericultores que ndo utilizam agroguimicos e dos que utilizam agroquimicos estdo expostos na
Tabela 6.

Sangalli et al. (2016) alertam para a dificuldade em obter informagdes sobre receitas, custos
e produgdo junto a agricultores familiares, o que denota ingeréncia de fatores importantes das
unidades produtoras, dificultando uma analise financeira mais apurada e comprometendo
negativamente a realizacdo de comparacfes entre os distintos grupos de produtores rurais. Essa

ingeréncia também pode comprometer de forma desfavoravel a geragdo de renda.

TABELA 6 - Relacdo percentual entre as médias das receitas anuais e os custos de producéo da

horticultura com e sem 0 uso de agroquimicos em Pains/MG

Receita Média Custo Médio 0
Anual Anual CIR (%)
Horticultura com
agroguimicos
Horticultura sem
agroquimicos

74.200,00 47.100,00 63,48

12.000,00 6.150,00 51,25

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (C/R) relacdo entre custos e receitas; (%) porcentagem.

Apesar da escassez de dados sobre as receitas e custos dos olericultores que nao utilizam
agroguimicos, o que dificulta a realizacdo de uma analise comparativa mais robusta entre os dados
desse grupo com os dados dos olericultores que utilizam agroquimicos, pode ser percebido que 0s
integrantes do grupo de horticultores que ndo utilizam agroquimicos, a0 mesmo tempo em que
apresentam receitas menores, apresentam custos proporcionalmente menores em relagdo ao grupo
que utiliza agroquimicos para produzir hortalicas. Assim, o rendimento liquido dos agricultores que
independem de agroquimicos é proporcionalmente superior.

Os olericultores organicos que participaram dos estudos de Assuncao et al. (2018) também
apresentaram uma relacdo entre custos e receitas inferior quando comparados com olericultores
convencionais. Para 0s organicos, essa relacdo foi de 41,47% e, para os convencionais, foi de
61,74%. Sangalli et al. (2016), que quantificaram os custos de produtores de mandioca por unidade
de area, também observaram que os produtores que aplicam 0 manejo agroecoldgico apresentam
custos menores em comparacdo aos produtores convencionais, sendo que o custo médio de

producdo para os primeiros é de R$452,30/ha e para os Ultimos é de R$504,39/ha.
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Os dados desta pesquisa e das citacGes anteriores que tratam da relacdo entre custos e
receitas divergem da afirmacdo de Reifschneider e Lopes (2015) que a producdo organica de
hortalicas apresenta custos mais altos em relacdo a producdo convencional.

Quanto as escolaridades dos cinco olericultores integrantes do grupo que ndo utiliza
agroguimicos, dois individuos (40%) afirmaram possuir ensino fundamental incompleto, um
afirmou possuir o0 ensino médio incompleto, um afirmou possuir o ensino medio completo e outro o
ensino superior completo. As escolaridades desses trés ultimos agricultores perfazem 20% cada em
relacdo ao volume de observagdes. Com base nesses dados, ainda se verifica a predominancia de
individuos com baixa escolaridade, assim como no grupo dos olericultores que usam agroquimicos,
embora 0 grupo que ndo utiliza agroquimicos apresente um percentual menor de individuos com
baixa escolaridade e foi o Unico a apresentar um individuo com ensino superior. Bohner,
Pasqualotto e Wizniewsky (2017) observaram que os horticultores agroecoldgicos que compuseram
sua amostra possuiam uma escolaridade média de sete anos, sendo inferior ao tempo de
escolaridade dos horticultores convencionais de 7,9 anos. Os dados desse autores indicam que a
escolaridade predominante entre esses agricultores também é o ensino fundamental incompleto.

A maioria desses agricultores também ndo demonstrou conhecimento sobre as defini¢des de
agricultura organica e agroecologia, sendo que 60% nao sabem o que é agricultura organica ou
agroecologia. Apesar de a maioria desses olericultores ndo apresentar conhecimentos aprofundados
sobre a agricultura organica e agroecologia, apresentam percentuais menores de desconhecimento
sobre esses termos em comparacao aos seus correlatos que utilizam agroquimicos. Os dados sobre
as escolaridades e o conhecimento da agricultura organica e agroecologia estdo expostos na Tabela
7.

Todos os olericultores painenses que ndo utilizam agroquimicos relataram que destinam a
producdo para a comercializacdo, quatro (80%) também a destinam para 0 consumo proprio e para
doagbes, trocas e partilhas, um (20%) integrante relatou destinar parte da producdo para
alimentacdo animal e outro ao reaproveitamento para adubacao do solo.

Quanto aos locais de comercializacdo, todos os olericultores que ndo utilizam agroquimicos
alegaram que comercializam suas producfes unicamente para o comércio local, no municipio de
Pains/MG.
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TABELA 7 - Escolaridades e conhecimento sobre as defini¢des de agricultura organica e

agroecologia dos olericultores familiares de Pains/MG que nédo utilizam agroquimicos

Paramet Escolaridade S:é)r?c%ﬁﬂfae Sabeoque_é
arametros i agroecologia?
Descritivos organica®
EFl EMI EMC ESC Sim Néo Sim Néo
Valido 5 5 5
N
Ausente - - - - - - - -
F(n) 2 1 1 1 2 3 2 3

Frequéncias
(%) 40,00 20,00 20,00 20,00 40,00 60,00 40,00 60,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) namero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia
relativa; (-) nimero igual a zero ndo resultante de arredondamento; (EFI) ensino
fundamental incompleto; (EMI) ensino médio incompleto; (EMC) ensino médio
completo; (ESC) ensino superior completo

O principal canal de comercializacdo da producdo acessado pelos olericultores painenses
que ndo utilizam agroquimicos foi a venda direta ao consumidor, utilizado por 100% dos
integrantes desse grupo, e 40% desses olericultores também comercializam com supermercados e
sacol@es locais. Nota-se que o grupo de olericultores que adota 0 manejo convencional acessa um
nimero maior de canais de comercializacdo em relacdo aos olericultores que ndo utilizam
agrogquimicos, enquanto os olericultores que utilizam de manejo alternativo acessam apenas dois
canais, 0s que utilizam agroquimicos acessam cinco canais de comercializacao.

A realidade exposta anteriormente pode decorrer do fato de os horticultores alternativos
produzirem em menor escala, 0 que pode ser corroborado pelo tamanho consideravelmente menor
das areas destinadas a olericultura livre de agroquimicos em relacdo a area ocupada pela olericultura
convencional. Outro fato que pode estar associado a essa realidade pode ser a fidelidade da clientela
pautada na confianga mutua entre produtor e consumidor, essa relacdo se firma pela garantia dada
por parte do horticultor de oferecer um produto com diferencial de qualidade, muitas vezes vendido
como orgéanico, do outro lado estdo os consumidores que confiam no agricultor. A venda direta
também costuma trazer melhores rendimentos ao agricultor. Dessa forma, a parcela da producao
horticola livre de agroquimicos destinada a comercializagdo pode estar sendo absorvida unicamente
pelo comércio local, ndo gerando excedentes de producdo volumosos que estimulem o horticultor a
buscar outros canais de comercializagéo.

Bohner, Pasqualotto e Wizniewsky (2017) encontraram uma realidade semelhante, na qual

os horticultores considerados agroecoldgicos que participaram de suas pesquisas comercializavam
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seus produtos unicamente pela venda direta, enquanto os considerados convencionais acessavam
quatro canais diferentes. Os olericultores organicos que participaram dos estudos de Assuncdo et al.
(2018) tambem mostraram acessar basicamente dois canais de comercializacdo, sendo a veda direta
realizada por 100% dos produtores e a venda institucional acessada por 66,7%.

Cristina da Silva, Pereira da Silva e Lopes (2018), que realizaram uma pesquisa sobre os
canais de comercializacdo acessados por agricultores organicos com geracdo de credibilidade por
meio de uma Organizagdo de Controle Social (OCS), identificaram que os canais acessados foram a
venda direta ao consumidor, venda institucional e mercados revendedores, que sdo abastecidos com
0s excedentes de produc¢éo ndo absorvidos pelos outros canais.

Agricultores familiares de assentamento rural em transi¢cdo agroecoldgica que participaram
da pesquisa desenvolvida por Oliveira et al. (2018) escoam as suas producdes horticolas e demais
produtos por basicamente trés canais de comercializagdo, que séo a venda direta ao consumidor, a
venda institucional e o comércio com atravessadores e intermediarios.

As frequéncias observadas quanto a destinacdo da producéo, aos locais de comercializacdo e
aos canais de comercializacdo acessados pelo grupo de olericultores que utilizam agroquimicos
estdo expostas na Tabela 8. Pode ser notado que, apesar da destinacéo voltada a comercializacdo, 0s
integrantes desse grupo de olericultores também destinam a producdo de hortalicas para outras
finalidades. Apenas um integrante desse grupo declarou que reaproveita parte do excedente para
adubacao do solo.

Entre as técnicas alternativas de manejo agricola utilizadas pelos olericultores painenses que
ndo utilizam agroquimicos estdo: o uso de técnicas naturais para promover a fertilidade do solo por
100% dos agricultores; o uso de técnicas alternativas para o controle de pragas e doencas por 100%
dos agricultores; uso de técnicas para preservacao do solo e da agua por 100% dos agricultores; uso
de técnicas tradicionais de manejo por 80% dos agricultores e 0 uso de sementes crioulas por 60%
dos agricultores. O uso dessas praticas alternativas de manejo se mostra coerente com 0s principios

da agricultura organica e da agroecologia.
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TABELA 8 - Destino da producéo, locais e canais de comercializacdo acessados pelos olericultores

familiares de Pains/MG que ndo utilizam agroquimicos

. L x Onde Para Quem
Parametros Destinagdo Produgdo Comercializa Comercializa
Descritivos

C CP DTP AA RAS CL CR VD SSEC
Vaélido 5 5 5
N
Ausente - - - - - - - - -
.. Fm 5 4 4 1 1 5 - 5 2
Frequéncias
(%) 100,00 80,00 80,00 20,00 20,00 100,00 - 100,00 40,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa;
(-) nimero igual a zero ndo resultante de arredondamento; (C) comercializa¢do; (CP)
consumo proprio; (DTP) doagfes, trocas e partilhas; (AA) alimentagdo animal; (CL)
comércio local; (CR) comércio regional; (VD) venda direta; (SSEC) supermercados,
sacolBes, entrepostos e centrais de abastecimento.

Como era de se esperar, as maiores frequéncias de uso de técnicas alternativas de manejo
agricola foram observadas junto aos olericultores que ndo utilizam agroguimicos, no entanto, apesar
do uso de agroquimicos pelo outro grupo de olericultores, também foi observada a incorporacdo de
algumas técnicas alternativas de manejo agricola por um volume consideravel de integrantes do
grupo de agricultores que dependem de agroquimicos, fato esse que, provavelmente, pode auxiliar
na reducdo da carga agroguimica na olericultura convencional. As frequéncias relacionadas ao uso
de técnicas alternativas de manejo agricola por parte dos olericultores que nédo utilizam

agroquimicos estdo expostas na Tabela 9.

TABELA 9 - Técnicas alternativas de manejo agricola utilizadas pelos olericultores familiares de

Pains/MG que ndo utilizam agroquimicos

A Técnicas . .
Técnicas . Técnicas Técnicas Uso
. : Alternativas ~ S
Parametros Naturais Preservacdo Tradicionais  Sementes
Descritivos Fertilizacdo Controle Pragas e Agua e Solo Manejo Crioulas
Doengas
Sim  N&o Sim Nao Sim N&o Sim Ndo Sim Naéo
Valido 5 5 5 5 5
N
Ausente - - - - - - - - - -
. . Fm 5 - 5 - 5 - 4 1 3 2
Frequéncias
(%) 100,00 - 100,00 - 100,00 - 80,00 20,00 60,00 40,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) numero de observages; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero
igual a zero ndo resultante de arredondamento.
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Sangalli et al. (2016) identificaram, junto aos agricultores de base ecoldgica que
participaram de seus estudos, que 92,3% utilizam esterco animal, pds de rocha, adubacdo verde,
inseticidas bioldgicos, caldas alternativas, além de métodos fisicos. Entre as praticas alternativas de
manejo observadas em assentamento rural no Estado de Goiés estdo o uso de biofertilizantes,
adubacdo organica, uso de carvao e cinza, bem como de defensivos naturais de fabricacao prépria.
Essas praticas, além de adjuvantes do processo produtivo, sdo consideradas ferramentas para o
resgate de aspectos culturais tradicionalmente ligados a agricultura familiar (MESQUITA,;
SANTOS; MENDONCGCA, 2016).

Quando questionados sobre o interesse em produzir hortalicas organicas orientados por
principios agroecoldgicos, todos os olericultores que ndo utilizam agroguimicos manifestaram
interesse, como era esperado. Apenas um (20%) agricultor relatou conhecer e utilizar o plano de
manejo, que € um documento essencial para o processo de certificagdo da producdo organica e
geracdo de credibilidade. Em relacdo ao conhecimento das formas de certificacdo da producéo
organica, assim como na questdo anterior, apenas um individuos relatou possuir conhecimento a

respeito. As frequéncias das informagdes citadas anteriormente estio expostas na Tabela 10.

TABELA 10 - Frequéncias sobre o interesse pela producao organica, o preenchimento do plano de
manejo e sobre o conhecimento das formas de certificacdo da producdo organica dos olericultores

familiares de Pains/MG que ndo utilizam agroquimicos

) Interesse Produzir  Preenchimento do Conhecimento
Parametros Organicos Plano de Manejo  Formas Certificacéo
Descritivos

Sim Néo Sim Nao Sim Nao
N Valido 5 5 5
Ausente - - - - - -
. . F(n 5 - 1 4 1 4
Frequéncias
(%) 100,00 - 20,00 80,00 20,00 80,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) numero de observacBes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia
relativa; (-) nimero igual a zero nao resultante de arredondamento.

5.2 Perfil dos comerciantes de hortalicas locais

Os dados dos cinco principais comerciantes de hortalicas que foram entrevistados mostram

que a média de idade desse publico € de 38,2 anos, possuindo uma mediana 36 anos, 0 desvio
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padrdo identificado para essa variavel € de 15,83 anos e o coeficiente da assimetria para a idade
apresentou o valor de 0,19. Os comerciantes mais jovens tém idade de 23 anos e 0s mais idosos 56
anos. Os quartis identificados para essa variavel foram 23 anos para o primeiro, 36 para o segundo e
54, 5 para o terceiro.

Analisando-se a Figura 7 (A), pode ser percebido que as idades dos comerciantes se
distribuem ao redor da média aritmética de forma préxima a normalidade, embora a distribuicéo
indique que a maior parte das idades é inferior @ média de 38,2 anos. Isso pode ser percebido pela
andlise da curva de normalidade, que apresenta o apice da curva localizado proximo ao valor central
do eixo das abscissas e uma leve depressdo da curva, a direita, ocasionada pela presenca de
assimetria positiva. Com base nesses dados, é possivel verificar que a maior parte dos comerciantes
se trata de adultos jovens.

Quanto a receita anual obtida com a atividade comercial, houve apenas quatro respostas
validas, pois um dos comerciantes ndo soube informar esse valor. A média identificada ente as
respostas validas foi de R$2.842.500,00, ja a mediana foi de R$835.000,00, o desvio padréo foi de
R$4.519.279,99, o coeficiente de assimetria identificado foi de 1,96, a receita minima identificada
foi R$100.000,00 e a maxima foi de R$9.600.000,00. Os quartis identificados foram de
R$255.000,00 para o primeiro, R$835.000,00 para o segundo e R$7.437.500,00 para o terceiro.

Pela andlise da Figura 7 (B), pode ser percebido que a receita dos comerciantes
entrevistados, ao contrario das idades, apresenta uma distribuicdo assimétrica de valores ao redor da
média aritmética, indicada pela depressdo da curva de normalidade a direita e deslocamento do
apice da curva para a esquerda, indicando que a maior parte dos entrevistados apresenta receita
inferior a R$2.842.500,00 anuais.

Tendo por base os dados sobre as receitas dos comerciantes entrevistados, verifica-se grande
heterogeneidade na capitalizacdo dos principais estabelecimentos que comercializam hortalicas no
municipio de Pains/MG, alguns apresentando grandes receitas geradas pela atividade comercial e
outros apresentando receitas relativamente modestas. O valor maximo apurado para a receita anual

desses comerciantes é 96 vezes superior quando comparado ao valor minimo levantado.
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Figura 7 — Histogramas com curvas de normalidade para verificacdo das distribuigdes em torno
das médias aritméticas das idades e receitas anuais cotn a atividade comercial dos comerciantes de

hortalicas do municipio de Pains/MG
A B
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Fonte: O autor (20197

Legenda: A — Histograma idades; B — Histogramas receita anual com a atividade comercial; (Ma) média
aritmética; (Med) mediana; (S) desvio padrio; (as) coeficiente de assimetria; (B3) reais.

As frequéncias observadas das escolaridades sdo de um individuo com ensino médio
incompleto, um com ensino médio completo e um com ensino superior incompleto, o que da uma
frequéncia relativa de 20% para cada variavel citada anteriormente. Ja a frequéncia de entrevistados
com ensino superior completo foi de dois individuos, perfazendo 40% dos entrevistados. A menor
escolaridade relatada pelos entrevistados foi o ensino médio incompleto, a qual apenas um informou
possuir tal nivel de instrucdo. A maior escolaridade relatada foi o ensino superior completo, citada
por dois entrevistados, o que indica que 0s comerciantes entrevistos possuem grau de instrucdo
relativamente alto.

Quanto ao comércio de organicos, dois comerciantes relataram comercializar algum tipo de
produto, o que perfaz 40% do total de entrevistados, e outros trés relataram ndo comercializar
produtos organicos, o que corresponde a 60% dos comerciantes entrevistados.

Ja para o conhecimento relacionado sobre 0 que é agricultura organica e agroecologia, as
frequéncias observadas foram de trés entrevistados (60%) que ndo sabem o que € agricultura
organica nem agroecologia e dois entrevistados (40%) que possuem conhecimento sobre o que de
fato é agricultura organica e agroecologia. A sintese das frequéncias relatadas anteriormente esta

representada na Tabela 11.



85

TABELA 11 - Frequéncias observadas sobre as escolaridades, a comercializacdo de produtos
organicos e sobre o conhecimento a respeito da agricultura organica e da agroecologia por parte dos
cinco principais comerciantes de hortalicas de Pains/MG

C iali Sabe o que é Sab .
3 Escolaridade omercializa agricultura abe o gue &
Parametros Organicos A agroecologia?
Descritivos organica:
EMI EMC ESI ESC Sim Néo Sim Nao Sim Né&o
Valido 5 5 5 5
N
Ausente - - - - - - - - - -
o 1 1 1 2 2 3 2 3 2 3
Frequéncias
f% 20,00 20,00 20,00 40,00 40,00 60,00 40,00 60,00 40,00 60,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual
a zero nao resultante de arredondamento; (EMI) ensino médio incompleto; (EMC) ensino médio completo;
(ESTI) ensino superior incompleto; (ESC) ensino superior completo.

Com base nas respostas dos comerciantes quanto ao fato de comercializarem hortalicas
organicas ou nao, eles foram separados em dois grupos (grupo que comercializa orgéanicos e grupo
que ndo comercializa organicos), para ser possivel analisar com mais aprofundamento o perfil de
ambos 0s grupos de comerciantes.

Pbde ser verificado que o grupo formado pelos dois comerciantes que relataram
comercializar hortalicas organicas apresenta média e mediana de idade de 39,5 anos, tal valor que
se apresenta idéntico para os dois calculos ¢é justificado pelo fato do nimero reduzido de dados para
esse grupo, que contou somente com dois respondentes. O desvio padrdo para a idade é de 23,34
anos, o coeficiente de assimetria ndo apresenta dado numeérico pela limitacdo em realizar o célculo
por apresentar apenas dois valores informados. Os valores méximos e minimos para a idade s&o de
23 e 56 anos, respectivamente, ja os quartis sao de 23 anos para o primeiro, 39,5 para o segundo e
56 para o terceiro.

E importante ressaltar que um dos comerciantes que relataram comercializar hortalicas
possui a menor receita anual entre todos os entrevistados, R$100.000,00, e outro ndo soube
informar esse valor. Pode-se perceber que, até 0 momento do levantamento de dados, o comércio de
organicos era restrito aos pequenos comerciantes de hortifrati da cidade.

Os demais dados numéricos ausentes sao justificados pela falta de maior volume de valores
necessarios a realizagdo dos calculos. Nenhum dos componentes desse grupo soube informar

qualquer dado sobre a receia gerada especificamente pelo comércio de produtos organicos. 1sso
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pode ser causado pela baixa representacdo gerada pela venda desses produtos junto a receita total
com a atividade comercial, levando o comerciante a ndo dar importancia aos valores gerados pela
comercializagdo de organicos.

A andlise da margem de lucro com a comercializacdo de produtos organicos teve a
contribuicdo de informacdes de ambos 0s respondentes encaixados no grupo dos comerciantes que
comercializam produtos organicos. A margem média de lucro obtida na venda desses produtos € de
37,5%, o valor da mediana é idéntico & média, o desvio padréo identificado é de 31,82%, os valores
maximos e minimos para a margem de lucro sdo de 15% e 60%, respectivamente. Os quartis
identificados sdo de 15% para o primeiro, 37,5% para o segundo e 60% para o terceiro. As margens
de lucros praticadas pelos comerciantes variam bastante, mesmo se tratando apenas de dois
comerciantes. Um possivel motivo para esse fato poderia ser o local onde esses estabelecimentos se
encontram, assim como o publico frequentador, mas, para dar como certa essa suposicdo, é
necessario um estudo mais aprofundado sobre o caso.

De acordo com Terrazzan e Valarini (2009), ndo existe um parametro definido para
precificacdo de produtos organicos. Os pregos e, consequentemente, as margens de lucros dos
comerciantes variam muito de acordo com o estabelecimento comercial, mas é sabido que o preco
cobrado por produtos organicos € bem mais elevado em grandes redes varejistas quando
comparados aos organicos comercializados em feiras e em estabelecimentos de menor porte.

Produtos orgéanicos certificados geralmente apresentam maior agregagdo de valor, como
apontado por uma pesquisa realizada pela Companhia de Planejamento do Distrito Federal, que
demonstra uma média de incremento nos precos desses produtos de 100,48% nas Centrais de
Abastecimento de Minas Gerais (CEASA), de 65,45% na rede privada de supermercados e de
53,61% nas feiras livres (CODEPLAN, 2015).

O fato de os organicos em Pains/MG serem comercializados em estabelecimentos de
pequeno porte se confronta com os expostos por Organis (2017), que demonstra que 69% dos canais
de comercializacdo de produtos organicos sdo os supermercados. Segundo Melao et al. (2007), os
principais equipamentos utilizados para a comercializacdo de orgénicos no Estado do Parand sdo
estabelecimentos do setor de varejo, entre eles os hiper e supermercados e as lojas especializadas.
Tassi e Abreu (2009), em seu trabalho realizado na regido metropolitana de Campinas/SP, também
constataram que os principais locais de comercializagdo dos produtos orgéanicos sdo 0s

supermercados.
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A realidade divergente quanto aos estabelecimentos varejistas que comercializam organicos
em Pains/MG, em relacdo as citagdes anteriores, talvez possa ser explicada pelo fato de a maior
parte das pesquisas com o objetivo de caracterizar os canais de comercializagdo de produtos
organicos terem sido realizadas em centros urbanos de médio e grande porte. No caso dos pequenos
municipios, pode-se pressupor que o0s supermercados desses locais, por ndo apresentarem um
volume elevado de vendas quando comparados aos de centros urbanos maiores, tanto 0s
supermercadistas como seus fornecedores ndo tenham despertado o interesse pelo comércio de
organicos. Outro ponto importante é que ha uma série de exigéncias contratuais para o0 comercio de
organicos nesses estabelecimentos, o que pode ndo incentivar a absorcdo da producdo local de
organicos, realizada por agricultores familiares, além da exigibilidade de certificacdo dos produtos.

Na Tabela 12, estdo expostas as frequéncias sobre as escolaridades, assim como 0s
conhecimentos sobre agricultura orgénica e agroecologia e os produtos organicos comercializados,
conforme observacdes junto ao grupo de comerciantes que alegaram comercializar algum produto
organico. As frequéncias observadas das escolaridades no grupo dos comerciantes que
comercializam organicos sdo de um individuo com ensino médio incompleto e outro com superior
completo, perfazendo uma frequéncia relativa de 50% para cada variavel. Quanto ao conhecimento
sobre agricultura organica, um (50%) dos integrantes do grupo dos comerciantes que comercializam
organicos sabe o que é agricultura organica, ja o outro (50%) integrante ndo demonstrou
conhecimento sobre o que é a agricultura organica. Em relacdo a agroecologia, nenhum dos

integrantes demonstrou conhecimento sobre o real significado do termo.

TABELA 12 - Frequéncias observadas sobre as escolaridades, conhecimentos a respeito da
agricultura orgénica e agroecologia e 0s produtos organicos comercializados, por parte dos
comerciantes de hortalicas que alegaram comercializar produtos orgéanicos em Pains/MG

Sabe 0 que é . Produtos

A : - Sabe o que é o
Parametros Escolaridade agricultura . organicos

g A agroecologia? -
Descritivos organica? comercializados
EMI ESC Sim Nao Sim Nao Hrt. OP

N Valido 2 2 2 2
Ausente - - - - - - - -
F(n) 1 1 1 1 - 2,00 2,00 -

Frequéncias
a (%) 50,00 50,00 50,00 50,00
Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) namero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-)
namero igual a zero nao resultante de arredondamento; (EMI) ensino médio incompleto; (ESC)
ensino superior completo; (Hort) hortaligas; (OP) outros produtos.

100,00 100,00 -
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Ambos os integrantes do grupo dos comerciantes que comercializam organicos afirmaram
que 100% dos produtos organicos comercializados se tratam de hortalicas. Segundo Organis (2017),
as hortalicas sdo os produtos organicos mais consumidos no brasil.

As frequéncias observadas quanto aos motivos citados para comercializar produtos
organicos foram: todos (100%) afirmaram a procura por parte dos consumidores; um (50%) para o
fato de esses alimentos serem produzidos por agricultores locais, um (50%) para a preocupagdo com
a saude dos consumidores e um (50%) para preocupagdo com o0 meio ambiente. Pela anélise das
frequéncias dos fatores motivadores para o comércio de organicos, a procura por parte dos
consumidores por esses produtos parece ser o principal.

Quando foi questionado aos integrantes do grupo dos comerciantes que comercializam
alimentos organicos se os produtos comercializados séo ou ndo certificados, ambos 0s componentes
do grupo afirmaram que nenhum dos produtos vendidos possuia certificacdo organica. Como a
certificacdo € um processo obrigatorio para a identificacdo dos produtos organicos, do ponto de
vista normativo, ndo se pode considerar que tais comerciantes de fato comercializam hortalicas
organicas.

Na Tabela 13, estdo expostos 0s motivos para a comercializacdo de organicos, a presenca de
certificacdo organica nos produtos comercializados e a satisfacdo relacionada ao comércio de

organicos.

TABELA 13 - Frequéncias observadas sobre as motivacgdes para comercializar organicos, a
presenca de certificacdo organica e o sentimento de satisfacdo com a venda de produtos organicos

por parte dos comerciantes de hortalicas que alegaram comercializar produtos organicos em

Pains/MG
. - Motivos Comercializar Organicos Org_a_mcos Sqtls_fagao com o
Parametros Descritivos Certificados comercio de organicos
PPC PPL PSC PMA Sim Né&o Sim Né&o
N Valido 2 2 2
Ausente - - - - - - - -
. Fn 2 1 1 1 - 2 1 1
Frequéncias
(%) 100,00 50,00 50,00 50,00 - 100,00 50,00 50,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (PPC) procura por parte dos consumidores; (PPL) produtos
produzidos por produtores locais; (PSC) preocupagdo com a saude dos consumidores; (PMA) preocupacgao
com o meio ambiente.
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E provéavel que esses comerciantes confiem na palavra dos seus fornecedores quanto a
qualidade organica, sendo essa confianca estendida aos consumidores no momento da venda. Uma
provavel explicacdo pode ser o fato de os fornecedores desses supostos alimentos organicos serem
pequenos produtores locais, 0 que pode culminar num contato mais estreito entre as partes, 0 que
também pode influenciar na geracdo de confianca entre os atores envolvidos nas transacfes
comerciais.

Terrazzan e Valarini (2009) dizem que o processo de certificagdo tem importancia
estratégica para 0 mercado de produtos organicos, pois permite ao consumidor se precaver de
fraudes no comércio desses produtos e diminui a assimetria de informacdes entre comerciantes e
consumidores, o que dificulta o oportunismo na venda de organicos. A certificacdo dos produtos
organicos também pode garantir o acesso duradouro da clientela ao mercado, pois o perfil do
consumidor brasileiro o mostra como suscetivel a propaganda dirigida e exigente quanto as
garantias para a qualidade organica.

Organis (2017) diz que 86% dos consumidores declaram que o selo oficial de certificacdo
organica é mais confiavel do que as outras fontes de informacdo sobre a qualidade organica, embora
menos da metade dos consumidores de produtos organicos lembra-se de ter identificando esse selo
nos produtos organicos consumidos. A maior parte dos consumidores fica sabendo que um produto
¢ organico no momento da compra, seja por informacdes genéricas nas embalagens ou por
informacdes prestadas pelos comerciantes. Esse autor também relata que as informacdes verbais
sobre a qualidade orgéanica de um determinado produto impactam tanto quanto a presenca do selo
oficial de certificacéo.

Quanto a sensacdo de satisfacdo com o comércio de organicos por parte desses
comerciantes, um (50%) relatou estar satisfeito com os resultados e outro (50%) relatou ndo estar
satisfeito com os resultados da venda desses produtos organicos. Sendo a sensacgdo de satisfacéo
influenciada por varios fatores subjetivos, € necessaria uma exploracdo mais aprofundada para
tentar explicar essa observacao.

Ja o grupo formado pelos comerciantes que ndo comercializam hortalicas organicas,
integrado por trés comerciantes, possui uma média de idade de 37,33 anos e uma mediana de 36
anos, apresenta um desvio padrdo para idade de 15,04 anos e um coeficiente de assimetria de 0,4.
Os valores minimos e maximos observados sdo de 23 e 53 anos, respectivamente, para esse grupo e

0s quartis sdo de 23 anos para o primeiro, 36 para o segundo e 53 para o terceiro.
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A receita média do grupo dos comerciantes que nao comercializam hortalicas organicas é de
R$3.756.666,67, mediana de R$950.000,00 e desvio padrdo de R$5.061.781,64. O coeficiente de
assimetria identificado foi de 1,73, os valores minimos e maximos para a receita desse grupo sao de
R$720.000,00 e R$9.600.000,00, respectivamente. Os quartis identificados sdo de R$720.000,00
para o primeiro, R$950.000,00 para o segundo e R$9.600.000,00 para o terceiro.

Quando analisados os dados sobre as receitas anuais desse grupo de comerciantes, é possivel
perceber a grande heterogeneidade dos valores levantados. Pelo coeficiente da assimetria, percebe-
se que a maioria dos comerciantes que nao comercializam organicos possui receita anual inferior a
média, o valor da mediana indica que 50% dos comerciantes desse grupo apresentam uma receita
inferior a R$950.000,00. Outro dado interessante é que o valor méximo coletado é,
aproximadamente, 13 vezes superior ao valor minimo coletado sobre a receita anual dos integrantes
desse grupo.

Percebe-se que a receita média dos comerciantes que ndo comercializam alimentos
organicos € consideravelmente superior em termos absolutos em comparacdo a receita média do
grupo dos comerciantes que dizem comercializar produtos organicos.

No grupo dos comerciantes que ndo comercializam organicos as escolaridades apresentam
as seguintes frequéncias: um (33,33%) com ensino médio completo, um (33,33%) com ensino
superior incompleto e um (33,33%) com ensino superior completo. Nota-se que a menor
escolaridade apresentada pelos entrevistados pertence a um comerciante do grupo dos que
comercializam organicos, também com um integrante com ensino superior completo. No grupo dos
comerciantes que ndao comercializam organicos a escolaridade minima observada foi o ensino
médio completo e a maior o ensino superior completo.

Quanto ao conhecimento sobre agricultura organica pelos integrantes do grupo de
comerciantes que ndo comercializam orgéanicos, apenas um (33,33%) demonstrou saber o real
significado do termo. J& para o termo agroecologia, dois (66,7%) demonstram saber o que significa.

Pela analise desses dados, é possivel perceber que a maior parte dos comerciantes de
hortalicas ndo possui conhecimento sobre os conceitos de agricultura organica e agroecologia.
Quando se faz uma comparacdo em termos relativos, o grupo de comerciantes que declarou
comercializar organicos possui uma maior propor¢do de integrantes com conhecimentos sobre o que
é agricultura organica e o grupo dos comerciantes que declararam ndo comercializar organicos

possui maior proporcao de integrantes que possuem conhecimento sobre o que é agroecologia.
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Na Tabela 14, estdo expostos os dados coletados junto aos comerciantes que relataram nao
comercializar organicos sobre as frequéncias das escolaridades, dos conhecimentos sobre
agricultura organica e agroecologia e dos motivos relatados para justificar a ndo comercializacdo de

organicos.

TABELA 14 - Frequéncias observadas sobre as escolaridades, conhecimentos a respeito da
agricultura orgénica e agroecologia e 0s motivos relatados para ndo comercializar organicos por

parte dos comerciantes de hortalicas que ndo comercializam produtos organicos em Pains/MG

Sabe o que é . Motivos Néo
. ; Sabe o que é -
. o Escolaridade agricultura o Comercializar
Parametros Descritivos organica? agroecologia’ Organicos
EMC ESC ESI Sim Néo Sim Nao BDF oM
Vélido 3 3 3 3
N
Ausente - - - - - - - - -
. Fn 1 1 1 1 2 2 1 3 1
Frequéncias
% 33,33 33,33 33,33 33,33 66,67 66,67 33,33 100,00 33,33

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EMI) ensino médio incompleto; (EMC) ensino médio completo;
(ESI) ensino superior incompleto; (ESC) ensino superior completo; (BDF) baixa disponibilidade de
fornecedores; (OM) outros motivos.

As frequéncias observadas para os motivos alegados pelos integrantes desse grupo de
comerciantes para ndo comercializar produtos organicos foram de trés (100%) que relataram a baixa
disponibilidade de fornecedores e um (33,33%) que relatou outro motivo além dos que foram
elencados. No caso dos comerciantes que ndo vendem organicos, a falta de fornecedores foi o
principal motivo alegado para ndo comercializar tais produtos, mas, quando analisados os dados dos
comerciantes que comercializam organicos, percebe-se que eles encontram seus fornecedores entre

os agricultores locais.
5.3 Perfil de consumo de alimentos organicos em Pains/MG
Os dados coletados junto aos consumidores painenses mostram que esse publico possui uma

média de idade de 39,08 anos de idade, uma mediana de 36,00 anos. O desvio padrdo observado foi

de 14,30 anos e o coeficiente de assimetria de 0,85. A idade minima identificada foi de 20 anos e a
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méaxima de 85 anos. Os quartis identificados para essa variavel foram de 28 anos para o primeiro,
36 anos para o0 segundo e 4 anos para o terceiro.

Na Figura 8 (A), é possivel perceber que as idades dos consumidores entrevistados se
distribuem de forma assimétrica positiva, indicando que a maior parte dos integrantes desse publico
tem idades inferiores a média identificada para essa variavel. Pela analise da curva de normalidade,
é possivel identificar que o apice da curva esta deslocado para a esquerda, ocasionado pela
depressdo da curva a direita, indicando que os consumidores entrevistados tém menos de 39,08 anos
de idade, em sua maior parte.

Para a variavel renda anual, foram obtidas 220 respostas validas, pois 132 dos consumidores
ndo souberam informar esse valor. A renda média anual identificada entre as respostas validas foi
de R$22.424,41, j4 a mediana foi de R$14.150,00, o desvio padrdo foi de R$18.680,05 e o
coeficiente de assimetria identificado foi de 2,29. A renda anual minima identificada foi R$1.000,00
e a maxima foi de R$117.000,00. Os quartis identificados foram de R$12.000,00 para o primeiro,
R$14.150,00 para o segundo e R$30.000,00 para o terceiro.

Pela analise da Figura 8 (B), pode ser percebido que a renda anual dos consumidores
entrevistados apresenta uma distribuicdo assimétrica positiva muito acentuada, indicando que a
maior parte dos entrevistados que contribuiu com essa informacao apresenta rendimento inferior a

média identificada para essa variavel.

Figura 8 — Histogramas com curvas de normalidade para verificagdo das distribuicdes em torno
das medias aritméticas das idades e rendas anuais dos consumidores adultos do municipio de
Pains/MG
A B
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Fonte: O autor (2019}
Legenda: A — Histograma idades; B — Histograma renda anual; (Ma) média aritmetica; (Med) mediana; (3)
desvio padrio; (as) coeficiente de assimetria; (BS) reais.
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Quando se considera a renda média mensal do publico consumidor, pode ser obtido o valor
de R$1.724,95, que fica abaixo da média nacional apurada no primeiro trimestre do exercicio de
2018 pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), cujo valor é de R$ 2.169,00.

Quanto as escolaridades, foram obtidas 295 respostas validas e 57 abstenc¢des, sendo que,
por meio dos dados fornecidos pelos respondentes, foram observas as seguintes frequéncias sobre
0s graus de instrucdo apresentados pelo publico consumidor adulto de Pains/MG: 0,34% com
ensino fundamental completo; 2,71% com ensino médio incompleto; 2,03% ainda cursando o
ensino médio; 37,29% com ensino médio completo; 1,36% com ensino superior incompleto; 6,78%
ainda cursando o ensino superior; 27,12% com ensino superior completo; 0,34% com curso de pés-
graduacdo incompleto; 1,69% ainda realizando pos-graduacdo e 20,34% com curso de pos-
graduacdo completo.

A partir dos dados sobre os graus de escolaridade, é possivel observar que a maior parte dos
consumidores que contribuiram com a pesquisa apresenta grau relativamente alto de instrucéo, pois
49,49% do total de respondentes tem pelo menos o ensino superior completo, 45,42% pelo menos o
ensino médio completo, restando apenas 5,08% de consumidores com graus inferiores de
escolaridade em comparacdo aos anteriores. Na Tabela 15, estdo dispostos os dados gerais

levantados sobre as escolaridades do publico consumidor adulto de Pains/MG.

TABELA 15 - Escolaridades observadas junto ao publico consumidor adulto de Pains/MG

n .. Escolaridade
Parametros Descritivos

EFC EMI EMA EMC ESI ESA ESC PGI PGA PGC

N Valido 295
Ausente 57
. F(n) 1 8 6 110 4 20 80 1 5 60
Frequéncias
(%) 034 2,71 203 3729 136 6,78 27,12 0,34 169 20,34

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EFC) ensino fundamental completo; (EMI) ensino médio
incompleto; (EMA) ensino médio em andamento; (EMC) ensino médio completo; (ESI) ensino superior
incompleto; (ESA) ensino superior em andamento; (ESC) ensino superior completo; (PGI) p6s-graduagao
incompleto; (PGA) pés-graduacdo em andamento; (PGC) pos-graduacdo completo.

Quando se avalia o conhecimento que os respondentes apresentaram sobre agricultura

organica, 56,13% demonstraram saber o que é agricultura organica. O conhecimento sobre o que é
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agroecologia foi demonstrado por 39,03% dos respondentes. Quanto ao habito de consumo de
produtos organicos, 61,82% dos consumidores participantes responderam positivamente ao
questionamento, 35,0% afirmaram ndo consumir produtos organicos e 3,13% ndo souberam

responder ao questionamento. Esses dados estéo disponibilizados na Tabela 16.

TABELA 16 - Dados gerais sobre o conhecimento sobre agricultura organica e agroecologia e o

hébito de consumir organicos apresentado pelo publico consumidor adulto de Pains/MG

Sabe o que é agricultura Sabe o que é Habito consumir organicos
Parametros Descritivos organica? agroecologia?
Sim Nao Sim Né&o Sim Né&o NSR
N Valido 351 351 351
Ausente 1 1 1
. F(n) 197 154 137 214 217 123 11

Frequéncias

(%) 56,13 43,87 39,03 60,97 61,82 3504 313

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (NSR) nédo soube responder.

5.3.1 Consumidores de produtos organicos em Pains/MG

Esse grupo de consumidores é formado por 217 (61,82%) individuos que afirmaram possuir
0 habito de consumir produtos organicos. Os dados sobre as idades, renda anual e escolaridades
contaram com 212, 130 e 190 respostas validas, respectivamente. A diferenca entre esses valores e
0 namero de integrantes desse grupo de consumidores é referente aos individuos que se abstiveram
em fornecer essas informagfes. As demais informacdes expostas nesta se¢do contaram com a
contribuicdo da totalidade de individuos que compdem esse grupo.

Os dados etarios dos consumidores de organicos painenses mostram que esse publico possui
uma média de idade de 37,83 anos, uma mediana de 35 anos, um desvio padrdo de 13,38 anos e um
coeficiente de assimetria de 0,84. A idade minima identificada foi de 20 anos e a méxima de 77
anos. Os quartis identificados para essa variavel foram de 27 anos para o primeiro, 35 anos para o
segundo e 47 anos para o terceiro. Na Figura 9 (A),pode ser observado como as idades dos
consumidores de produtos organicos entrevistados se distribuem em torno da média aritmética para
a idade dos integrantes desse grupo.

Pode ser observado que os consumidores que declararam consumir produtos organicos

apresentam uma média de idade inferior em relacéo ao perfil geral do puablico consumidor adulto de
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Pains/MG. A assimetria da distribuicdo das idades dos participantes da pesquisa € quase idéntica
entre os dados do perfil geral dos consumidores painenses e daqueles que declararam consumir
produtos organicos.

De acordo com o valor da mediana, 50% dos participantes desta pesquisa tém entre 20 e 35
anos de idade, ja de acordo com o valor da média, aproximadamente 54,04% dos consumidores de
organicos de Pains/MG ndo apresentam mais do que 37,83 anos. De Morais et al. (2013)
identificaram uma média de idade de 45,6 anos para os consumidores de produtos organicos que
participaram de seus estudos, ja Pereira et al. (2015) observaram que a média de idade dos
participantes de sua pesquisa era de 49,35 anos. Terra et al. (2017) constataram que 45% dos
consumidores de produtos organicos que contribuiram com sua pesquisa possuiam entre 36 e 55
anos de idade, Da Silva et al. (2013) demonstraram que 57% da sua amostra se encaixava na faixa
etéria de 40 a 59 anos, Junior et al. (2014) mostraram que 58% dos consumidores que participaram
de seu estudo apresentavam entre 30 e 50 anos e Oliveira et al. (2015) verificaram que 69% dos
consumidores de produtos organicos que integraram seus estudos relataram ter, no maximo, 30 anos
de idade. Os dados apresentados por esses Ultimos autores sdo 0s que mais se aproximam do perfil
etario observado em Pains/MG.

Oliveira et al. (2015), que obtiveram a faixa etaria mais jovem em seus estudos, justificam
seus resultados com uma afirmacdo de Viana et al. (2008), os quais dizem que adultos jovens,
compreendidos na faixa etaria de 21 a 30 anos, levam em consideracdo fatores mais intrincados
relacionados as escolhas alimentares em relacéo a individuos com idades inferiores ou superiores.
Em desacordo com a afirmacéo anterior, Terra et al. (2017) sugerem que pessoas com faixas etarias
mais jovens estdo mais inclinadas a consumirem alimentos processados e fast-foodsem detrimento
do consumo de alimentos considerado saudaveis, como frutas e hortalicas.

A renda média anual identificada entre as respostas validas dos consumidores de organicos
foi de R$21.687,65, j& a mediana foi de R$ 14.750,00, o desvio padrdo foi de R$ 17.280,69 e o
coeficiente de assimetria identificado foi de 2,02. A renda anual minima identificada foi R$1.000,00
e a méxima foi de R$100.000,00. Os quartis identificados foram de R$12.000,00 para o primeiro,
R$14.750,00 para o segundo e R$27.100,00 para o terceiro.

Na Figura 9 (B), pode ser observado como as rendas anuais dos consumidores de produtos
organicos se distribuem em torno da média aritmética dessa varidvel relacionada aos integrantes
desse grupo. Assim como observado no perfil geral dos consumidores painenses, os valores

informados para a variavel renda apresentam uma acentuada assimetria positiva de distribuicdo em
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relacdo a média aritmética. O que indica que a maior parte dos consumidores apresenta renda anual
méaxima de R$21.687,65, valor que também fica abaixo da média nacional apurada no primeiro
trimestre do exercicio de 2018 pelo IBGE. Pereira et al. (2015) demonstraram que 38,53% dos
consumidores de organicos amostrados recebiam entre R$20.488,00 e R$51.220,00 anualmente e
34,41% tinham renda anual superior R$51.220,00. Terra et al. (2017) verificaram que 37,5% do
publico participante de sua pesquisa apresentavam renda anual entre R$24.362,00 e R$36.543,00 e
40% recebiam acima de R$36.543,00 anualmente. Junior et al. (2014) verificaram que a renda anual
de 73,3% da sua amostra de consumidores de organicos estava localizada entre R$39.000,00 e
R$91.000,00. Da Silva et al. (2013) identificaram que 54% dos consumidores de produtos
organicos que participaram de seus estudos recebiam R$88.140,00 anualmente. Pode ser percebido
que, em comparagdo com autores citados anteriormente, a faixa de renda dos consumidores que

declararam consumir organicos em Pains/MG se apresentou relativamente inferior.

Figura 9 —Histogramas com curvas de normalidade para verificacio das distribui¢des em torno
das medias aritméticas das idades e rendas anvais dos consumidores adultos de produtos orginicos

do municipio de Pains/MG
A B

=
20 =
I / \ 2 5
-] E
s / — 8
£ - £
e / Ma= 37383 anos o Ma= RE1 68763
Med = 35 amos 2 Med = R$14. 750,00
- / 5=1338 anas / 5w RELT 280,69
a3 =054 ai=107
/| A" ’?
o T t T Q T T T T T T
2 20 a0 50 0 0 0 000 2000000 4000000 G000 BOOOODD 10000000
Idade Renda anual (RS)

Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Histograma idades; B — Histograma renda anual; (Ma) media aritmetica; (Med) mediana; (S)
desvio padrio; (a;) coeficiente de assimetria; (RS) reais.

A partir das informagdes coletadas sobre os graus de escolaridade dos consumidores
painenses de produtos organicos, € possivel observar que a maior parte dos consumidores que
contribuiram com a pesquisa apresenta grau relativamente alto de instrucdo, pois 51% do total de

respondentes apresentou pelo menos o ensino superior completo, 46,3% pelo menos o ensino médio
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completo, restando apenas 2,7% de consumidores com graus inferiores de escolaridade em
comparacdo aos anteriores. Na Tabela 17, estdo dispostos os dados gerais levantados sobre as

escolaridades do publico consumidor adulto de Pains/MG.

TABELA 17 - Escolaridades observadas junto ao pablico consumidor de produtos organicos de
Pains/MG

Escolaridade

Parametros Descritivos
EMI EMA EMC ESI ESA ESC PGA PGC

N Valido 190
Ausente 27
Frequéncias F(n) 2 3 72 4 12 54 4 39
(%) 1,10 1,60 37,90 2,10 6,30 28,40 2,10 20,50

Fonte: O autor (2019).

Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EMI) ensino médio incompleto; (EMA) ensino médio em
andamento; (EMC) ensino médio completo; (ESI) ensino superior incompleto; (ESA) ensino superior em
andamento; (ESC) ensino superior completo; (PGA) pés-graduacdo em andamento; (PGC) po6s-graduacéo
completo.

A Tabela 18 mostra que 56,2% dos consumidores de alimentos organicos de Pains/MG
demonstraram saber o que € agricultura organica. Enquanto isso, o conhecimento sobre o que é
agroecologia foi demonstrado por 40,55% dos respondentes. Esses valores sdo proximos aos

relacionados ao perfil geral dos consumidores adultos de Pains/MG.

TABELA 18 - Dados sobre o conhecimento sobre agricultura organica e agroecologia por parte dos
consumidores de produtos organicos de Pains/MG

A . Sabe 0 que é agricultura organica? Sabe 0 que é agroecologia?
Parametros Descritivos
Sim Néo Sim Néo
Valido 217 217
N
Ausente - -
. F(n) 122 95 88 129
Frequéncias
(%) 56,22 43,78 40,55 59,45

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento.

Entre os produtos organicos com reporte de consumo pelos entrevistados estdo as hortalicas
(94%), frutas (71,3%), grdos (20,83%), produtos de origem animal (43,52%) e produtos
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processados (7,9%). Os dados sobre os produtos organicos com declaracdo de consumo pelo

publico participante da pesquisa estdo expostos na Tabela 19.

TABELA 19 - Produtos organicos com declaracdo de consumo em Pains/MG

Produtos orgénicos consumidos

Parametros Descritivos

Hort. Frutas Graos POA PP
Valido 217
N
Ausente -
Frequencias F(n) 204 154 45 94 17
uénci
a f(%) 94,00 71,30 20,83 43,52 7,90

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (Hort.) hortalicas; (POA) produtos de origem animal; (PP) produtos
processados.

Entre os participantes desta pesquisa que declararam consumir produtos organicos, 68,2%
relataram que todos os produtos foram adquiridos no municipio de Pains/MG. Quanto aos
estabelecimentos onde foram realizadas as aquisicdes de produtos organicos, 54,84% dos
consumidores declararam adquirir alimentos organicos em feiras de produtores rurais, 31,34% em
supermercados e sacoldes, 55,3% diretamente do produtor rural, 5,99% relataram possuir producao
prépria de alimentos organicos e 0,47% declararam acessar outros veiculos de comercializacdo para
adquirir organicos. Os dados sobre os estabelecimentos acessados para a aquisicdo de organicos
estdo expostos na Tabela 20.

TABELA 20 - Locais e estabelecimentos onde sdo adquiridos produtos organicos em Pains/MG

Local e estabelecimentos onde s&o adquiridos organicos

Parametros Descritivos

Feiras SMS DPR PPr. oM
Valido 217
N
Ausente -
o F(n) 119 68 120 13 1
Frequéncias
(%) 54,84 31,34 55,30 5,99 0,47

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (SMS) supermercados e sacolBes; (DPR) diretamente do produtor
rural; (PPr.) producéo prépria; (OM) outros motivos.

Quando os consumidores de produtos orgénicos foram questionados sobre a presenca de
certificacdo nos produtos adquiridos, somente 15,21% dos entrevistados relatou o consumo de

produtos com certificacdo organica oficial. Entre aqueles que declararam ndo adquirir organicos
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devidamente certificados, 15,7% relataram visitar as unidades produtoras para verificar a qualidade
organica dos produtos, 49,77% declararam confiar na palavra do produtor ou comerciante quanto a
qualidade orgéanica, 4,61% declararam que os alimentos organicos provém de producdo propria,
0,46% declararam utilizar outros meios para verificagdo da qualidade orgénica e 29,49% néo
souberam responder ao questionamento. As frequéncias dos meios utilizados para a verificacdo da

qualidade organica dos produtos adquiridos estdo expostas na Tabela 21.

TABELA 21 - Presenca de certificagdo oficial e outras formas utilizadas para verificagdo da

qualidade organica

Verificacdo da qualidade orgénica dos produtos adquiridos

Parametros Descritivos

P.Cert. VUP CPP PPr. oM NSR
Vélido 217
N
Ausente -
. F(n) 33 34 108 10 1 64
Frequéncias
(%) 15,21 15,70 49,77 4,61 0,46 29,49

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (P.Cert.) producgéo certificada; (VUP) visita a unidade produtora;
(CPP) confia na palavra do produtor; (PPr.) producgdo propria; (OM) outros motivos; (NSR) ndo soube
responder.

O consumo de alimentos orgénicos também esta atrelado a algumas motivacdes apontadas
pelos participantes desta pesquisa. Os motivos relatados para justificarem o consumo de alimentos
organicos e suas respectivas frequéncias sdo: 36,63% consideram o0s alimentos organicos mais
saborosos; 17,97% os consideram com melhor aparéncia; 44,7% se sentem estimulados a consumir
esses produtos pela possibilidade de serem adquiridos de produtores locais; 75,12% justificam o
consumo de organicos com a preocupacao com a satde pessoal e dos familiares e 26,73% justificam
0 consumo de organicos pela preocupacdo com o meio ambiente. Na Tabela 22, estdo as
frequéncias das motivacoes relatadas para o consumo de organicos.

Com base nos dados relatados anteriormente, pode-se perceber que a principal motivagédo
para o consumo de alimentos organicos em Pains/MG € a preocupagdo com a salde pessoal e dos
familiares. Os resultados observados corroboram com os estudos de De Morais et al. (2013) e Da
Silva et al. (2013) que também observaram que a principal motivagdo para consumo de alimentos
organicos, relatada pelos consumidores amostrados em suas pesquisas, foi a preocupagdo com a
saude. De Morais et al. (2013) reportaram que 94% dos participantes de seus estudos se diziam

motivados a consumirem alimentos organicos por se preocuparem com a salde e os demais 6% por
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outras questdes nao especificadas. Da Silva et al. (2013) divulgaram que 100% do publico

amostrado consumiam alimentos organicos por também se preocuparem com a salde pessoal.

TABELA 22 - Motivagdes associadas ao consumo de organicos

Motivos para consumir organicos

Parametros Descritivos

PMS MA PAPL PSPF PMA
valido 217
N
Ausente -
cubncias F(n) 86 39 97 163 58
q (%) 39,63 17,97 44,70 7512 26,73

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (PMS) produtos mais saborosos; (MA) melhor aparéncia; (PAPL)
produtos adquiridos de produtores locais; (PSPF) preocupagdo com a salde pessoal e dos familiares; (PMA)
preocupagdo com 0 meio ambiente.

Pereira et al. (2015) relataram que 74% da populacdo amostrada adquiriram alimentos
organicos com o objetivo de melhoria da qualidade de vida, 17,65% consumiam motivados pelo
valor nutricional dos produtos, 6% motivados por filosofia de vida, 5% por preocupagdo com o
meio ambiente e 3% escolheram mais de um motivo.

Terra et al. (2017) também apresentaram uma diversidade de motivacGes relatadas pelos
consumidores que participaram de seu estudo, 20% relataram que a principal motivacdo para o
consumo de organicos era a preocupacdo com a saude, 32,5% disseram ser a qualidade de vida
geral, 42,3% apontaram o fato de os orgéanicos serem alimentos sem veneno, 2,5% alegaram que a
principal motivacdo era o melhor sabor dos alimentos e 2,5% justificaram a preservacdo ambiental
como fator motivador para a compra de organicos.

Oliveira et al. (2015) demonstraram que 54% do publico amostrado consumiam alimentos
organicos por possuirem melhor qualidade em relacdo aos produzidos de forma convencional, 45%
por estarem preocupados com a seguranca alimentar e 1% por possuirem dieta especifica.

Junior et al. (2014) observaram que o fator que mais se relaciona com o consumo de
organicos é a busca por uma melhor qualidade de vida pelos participantes do estudo. Junior et al.
(2014) confirmaram que os consumidores amostrados reconheceram que alimentos organicos
apresentam caracteristicas qualitativas superiores, como melhor sabor, por os considerarem como
promotores da salde e ndo demandarem agrotoxicos para sua producao.

Pode-se perceber, analisando os dados expostos acima, que a preocupac¢ao com a saude e a

busca por qualidade de vida foram os principais motivadores para o consumo de alimentos
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organicos entre os diferentes publicos estudados. Também pode-se relacionar as motivacdes
relatadas anteriormente o fato de uma parcela dos participantes de alguns estudos optarem por
alimentos organicos por associarem 0s mesmos a seguranca alimentar, a producdo sem agrotoxicos,
“veneno” como expressado por alguns e pelo valor nutricional. Esses motivos também podem ser
relacionados a preocupacdo com a saude e busca por melhor qualidade de vida. J& a preservacédo
ambiental e a preocupacdo como 0 meio ambiente foram relatadas como motivadores para o
consumo de organicos apenas por dois autores, sendo que uma por¢do reduzida de amostrados os
relatou como principais estimulos para consumir alimentos organicos.

Quanto a disposicdo de se pagar valores superiores para adquirir alimentos organicos em
comparacdo aos alimentos convencionais, 79,72% dos consumidores que declararam consumir
organicos se disseram dispostos a isso. Entre aqueles que concordaram em pagar um sobrevalor por
organicos, 39,88% estariam dispostos a pagar 5% a mais, 31,79% estariam dispostos a pagar 10% a
mais, 10,98% pagariam 15% a mais, 10,98% estariam dispostos a pagar 20% a mais, 5,20%
pagariam 30% a mais e 1,16% ndo responderam o quanto pagariam a mais por organicos. Os dados
sobre a disposicdo dos consumidores de alimentos orgénicos de Pains/MG em pagar sobrevalores
por esses produtos estdo dispostos na Tabela 23.

TABELA 23 - Disposicdo dos consumidores painenses em pagar um sobrevalor por alimentos

organicos

Disposi¢éo em pagar a mais por organicos

Parametros Descritivos

DPVS 5% 10% 15% 20% 30% NSR
N Vaélido 217 173
Ausente - -
Frequéncias F(n) 173 69 55 19 19 9 2
(%) 79,72 39,88 31,79 10,98 10,98 5,20 1,16

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (P.Cert.) producdo certificada; (VUP) visita a unidade produtora;
(CPP) confia na palavra do produtor; (PPr.) producgdo propria; (OM) outros motivos; (NSR) ndo soube
responder.

5.3.2 Na&o consumidores de produtos organicos em Pains/MG

Esse grupo de consumidores é formado por 123 individuos (38,18%) que afirmaram ndo
possuir o habito de consumir produtos organicos. Os dados sobre as idades, renda anual e

escolaridades contaram com 120, 82 e 100 respostas validas, respectivamente. A diferenca entre
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esses valores e o nimero de integrantes desse grupo de consumidores € referente aos individuos que
se abstiveram em fornecer esses dados. As demais informacg6es expostas nesta secdo contaram com
a contribuicdo da totalidade de individuos que compdem esse grupo.

Os dados etarios dos ndo consumidores de organicos painenses mostram que esse publico
possui uma média de idade de 40,93 anos, uma mediana de 38,5 anos, um desvio padrdo de 14,83
anos e um coeficiente de assimetria de 0,82. A idade minima identificada foi de 20 anos e a maxima
de 84. Os quartis identificados para essa variavel foram de 30,25 anos para o primeiro, 38,50 anos
para o segundo e 49,75 anos para o terceiro.

Na Figura 10 (A), € possivel perceber que as idades dos consumidores entrevistados se
distribuem de forma assimétrica positiva, indicando que a maior parte dos integrantes desse publico
tem idades inferiores & média identificada para essa variavel. Apesar desse grupo seguir a tendéncia
de concentracdo de individuos com idades inferiores a média, é também o grupo de consumidores
que apresentou o maior numero de individuos com idades acima de 40 anos.

A renda meédia anual apurada entre os integrantes do grupo de ndo consumidores organicos
foi de R$ 24.545,80, j4 a mediana foi de R$ 15.650,00, o desvio padrdo apresentou o valor de R$
21.281,12 e o coeficiente de assimetria obteve o valor de 2,34. As rendas anuais minima e maxima
foram de R$1.000,00 e R$117.000,00, respectivamente. Os quartis identificados foram de
R$12.000,00 para o primeiro, R$15.650,00 para o segundo e R$32.500,00 para o terceiro.

Pela anélise da Figura 10 (B), pode ser percebido que a renda anual dos ndo consumidores
de organicos apresenta distribuicdo assimétrica positiva muito acentuada, indicando que a maior
parte dos entrevistados que contribuiu com essa informacdo apresenta rendimento inferior a média
identificada para essa variavel. Foi 0 grupo que apresentou as maiores variacdes entre as rendas
anuais informadas, também foi o grupo que, apesar de apresentar a maior parte de rendas

individuais com valores inferiores a média, apresentou as maiores rendas anuais informadas.
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Figura 10— Histogramas com curvas de normalidade para verificacdo das distribuigdes em torno
das médias aritméticas das idades e rendas anuais dos adultos nio consumidores de produtos

organicos do municipio de Pains/MG
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Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Histograma idades; B — Histograma renda anual; (Ma) média aritmética; (Med) mediana; (S)
desvio padrdo; (a;) coeficiente de assimetria; (B3) reais.

As escolaridades observadas junto aos individuos que declararam ndo consumir alimentos
organicos em Pains/MG foram de: 1% apresentando o ensino fundamental completo, 3%
apresentando o ensino médio incompleto; 3% ainda cursando o ensino médio; 38% apresentando o
ensino médio completo; 8% ainda cursando o ensino superior; 24% apresentando 0 ensino superior
completo; 1% apresentando curso de pdés-graduacdo incompleto; 1% ainda realizando pdés-
graduacao; e 21% apresentando curso de p6s-graduacdo completo.

A partir das informacdes coletadas sobre os graus de escolaridade dos ndo consumidores de
organicos painenses, é possivel observar que 47% do total de respondentes apresentou pelo menos o
ensino superior completo, 46% pelo menos o ensino médio completo, restando 7% de consumidores
com graus inferiores de escolaridade. Esse grupo apresentou uma menor frequéncia relativa de
individuos com niveis de ensino médio e superior completos em comparacdo com o grupo de
consumidores de produtos organicos, no entanto apresentou uma maior propor¢do de individuos
possuindo o ensino fundamental como grau maximo de escolaridade. Na Tabela 24, estdo dispostos
os dados gerais levantados sobre as escolaridades do grupo de individuos que ndo consomem

produtos organicos.
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TABELA 24 - Escolaridades observadas junto aos ndo consumidores de produtos organicos de
Pains/MG

Escolaridade

Parametros Descritivos
EFC EMI EMA EMC ESA ESC PGl PGA PGC

N Valido 100

Ausente 23
o FO) 1 8 3 8 8 24 1 1 2
requencias ¢ 100 300 300 3800 800 2400 100 100 21,00

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) numero de observacdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (EFC) ensino fundamental completo; (EMI) ensino médio
incompleto; (EMA) ensino médio em andamento; (EMC) ensino médio completo; (ESA) ensino superior em
andamento; (ESC) ensino superior completo; (PGI) pés-graduacdo incompleto; (PGA) pds-graduagdo em
andamento; (PGC) pds-graduagdo completo.

Quando os integrantes desse grupo foram questionados se possuiam interesse em consumir
alimentos organicos, 86,18% responderam positivamente. Entre as motivacdes relatadas para
justificar o interesse em consumir alimentos organicos estdo a preocupacdo com a salde pessoal e
dos familiares, reportada por 95,28% dos que declararam interesse em consumir organicos; a
preocupacdo com o meio ambiente, reportada por 44,34% dos interessados em produtos organicos e
outras motivacdes ndo elencadas foram reportadas por 0,94% dos individuos interessados em
consumir alimentos organicos. Os dados sobre o interesse no consumo de organicos e as motivacdes
para o consumo estdo disponibilizados na Tabela 25.

Entre os individuos que ndo consomem organicos, mas que manifestaram o interesse em
consumir esses produtos, foi questionado se estariam dispostos a pagar um valor superior por
alimentos organicos em comparacdo aos convencionais, sendo que 70,75% responderam

positivamente ao questionamento.
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TABELA 25 - Interesse e motivagdes em consumir alimentos organicos

. . Interesse e motivacBGes em consumir organicos
Parametros Descritivos

ICOA PSPF PMA OM
Valido 123 106
N
Ausente - -
. F(n) 106 101 47 1
Frequéncias
(%) 86,18 95,28 44,34 0,94

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) namero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (ICOA) interesse em consumir alimentos organicos/agroecoldgicos;
(PSPF) preocupacgdo com a saude pessoal e dos familiares; (PMA) preocupagdo com o meio ambiente; (OM)
outros motivos

Também foi questionado o quanto os integrantes desse grupo estariam dispostos a pagar a
mais por organicos e, com base nessas respostas, foi observado que 41,33% estariam dispostos a
pagar 5% a mais por alimentos organicos, 33,33%e estariam dispostos a pagar 10% a mais, 8%
estariam dispostos a pagar 15% a mais, 2,5% estariam dispostos a pagar 25% e 30% a mais por
organicos e 1,33% informaram outros valores. Os dados expostos anteriormente compdem a Tabela
26.

TABELA 26 - Disposicdo em pagar um valor superior por alimentos organicos por parte dos ndo

consumidores de produtos organicos, mas que manifestaram interesse em consumir esses produtos

Disposic¢do em pagar a mais por organicos (hdo consomem organicos)

Parametros Descritivos
DPVS 5% 10% 15% 20% 25% 30% oV

Valido 106 75
N
Ausente - -
o F(n) 75 31 25 6 8 2 2 1
Frequencias
(%) 70,75 41,33 33,33 8,00 10,67 2,67 2,67 1,33

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagdes; (Fn) frequéncia absoluta; (f%) frequéncia relativa; (-) nimero igual a
zero ndo resultante de arredondamento; (DOVS) disposicdo em pagar um valor superior para 0rganicos;
(OV) outro valor.

5.3.3 Analises probabilisticas sobre 0 consumo de produtos organicos em Pains/MG

Quanto a analise do modelo probabilistico Y_6 (consumo de organicos), nenhuma das
variaveis utilizadas (idade, escolaridade, renda, conceitos de agricultura organica e agroecologia)

apresentou um Z-escore relevante para explicar o consumo de alimentos organicos no municipio de
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Pains a um nivel de 10% (0,1), como pode ser demonstrado na Tabela 27. Mas foi possivel obter
probabilidades previstas para 0 consumo de organicos.

Quanto aos parametros utilizados para ajustar o modelo Y_6, expostos na segunda sec¢do da
Tabela 27, pode ser observado que o valor encontrado para o VIF ndo indicou multicolinearidade, ja
o baixo valor de “Pseudo R2” de 0,0172 indicou que o modelo pode ser melhor ajustado.
Entretanto, observou-se que o modelo classifica corretamente 95,31% das observac6es relacionadas
a ocorréncia do evento esperado (Sensitivity) e somente 10,13% das observacgdes relacionadas a ndo
ocorréncia (Specificity), o que apresenta um ajustamento global de 62,80% “CountR*’. A curva
“ROC” obteve o valor de 0,5974, bem proximo de um modelo com baixo poder preditivo, exposta
na Figura 11 (A). Foi observado também que os residuos ndo apresentam distribuicdo normal,
rejeitanm a Hp do teste de Jarque-Bera, contudo, optou-se por realizar a analise com base no

teorema do limite central.

TABELA 27 - Resultados dos testes para ajustamento e resultados p6s-ajustamento do modelo

probabilistico Y_6

- Ajustes Realizados
Variaveis
Independentes Y 6 P-valor CorrigidoY_6 P-valor Efel_to P-valor
Marginal

Renda 0,0000489 0,307 0,000000272 0,902 -0,000000683  0,016**
Idade -0,0049301 0,432 -0,0002957 0,866 -0,0001884 0,929
Escolaridade_D1 0,0085649 0,976 0,0161492 0,645 0,0685968 0,184
Escolaridade_D2 0,2697979 0,318 0,0207317 0,710 0,2103677 0,000*
Agricultura Orgénica  -0,0456059 0,814 0,0017938 0,859 0,0537559 0,445
Agroecologia 0,1412745 0,499 -0,006284 0,856 0,0046862 0,943
Constante 0,4374779 0,264 0,001226 0,989 0,5613281 0,000*
Parémetros de Ajustes
N 207
VIF 1,50
Pseudo R? 0,0172
Sensitivity 95,31%
Specificity 10,13%
ROC 0,5974
Count R? 62,80%
Jarque-Bera 31.1377 0,000* 46,4367 0,000*
Wald 15,24 0,0185*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) niumero de observacdes; (*) denota significante a 1%; (**) denota significante a 5%; as demais
siglas estdo expostas na secdo dos materiais e métodos.
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A analise das estimativas do Probit torna-se complexa, assim, a analise do efeito marginal é
a relevante, de modo que uma variacdo em 1% em x (varidveis independentes)provocard uma
variacdo p1% em y (varidvel dependente).

Os dados sobre o ajustamento do modelo Y_7 estdo apresentados na Tabela 28. Na secéo
referente aos ajustes do modelo Y_7, em sua primeira coluna, com a identificacdo da variavel
dependente, estdo expostos os “Z-escores” referentes as varidveis independentes e dependente
realizacdo de ajustes. Na coluna que se segue, estdo os “P-valores” referentes aos “Z-escores”,
notou-se que as varaveis renda, escolaridade_D2, conceito de agroecologia e a constante retornaram
significancia a 10% (0,1); ja a variavel conceito de agricultura organica retornou significancia a 5%
(0,05). Na coluna com a identificacdo “Corrigido Y 77, estdo expostos os “Z-escores” corrigidos,
sendo que, na coluna com os “P-valores”, apenas a constante retornou significancia a 10% (0,1).
Por ultimo, estdo expostos os valores do “efeito marginal”, os quais retornaram significancias na
coluna dos “P-valores” em que as variaveis independentes renda e conceito de agroecologia
retornaram significancia a 10% (0,1). J& as varidveis independentes escolaridade D2 (ensino
superior) e conceito de agricultura orgénica retornaram significancia a 5% (0,05), enquanto a
constante utilizada no modelo retornou significancia a 1% (0,01). Assim como no modelo Y_6, 0s
resultados de ajuste do modelo Y_7 foram obtidos pelo “efeito marginal”.

Quanto aos parametros utilizados para ajustar o modelo Y_7, expostos na segunda secdo da
Tabela 28, observou-se que o valor encontrado para o VIF ndo indicou multicolinearidade, ja o
baixo valor de “Pseudo R2” de 0,0623 indicou que o modelo pode ser melhor ajustado. Entretanto,
observou-se que 0 modelo classifica corretamente 100% das observacoes relacionadas a ocorréncia
do evento esperado (Sensitivity) e 0,0% das observacgdes relacionadas a ndo ocorréncia (Specificity),

0 que apresenta um ajustamento global de 78,65% “CountR?”.
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TABELA 28 - Resultados dos testes para ajustamento e resultados pos-ajustamento do modelo

probabilistico Y_7

S Ajustes Realizados
Variaveis
Inclependentes Y 7 P-valor Corrigido P-valor Efelfco P-valor
Y 7 Marginal

Renda 0,0000123 0,076***  0,0000135 0,341 0,00000336 0,071***
Idade -0,0092224 0,210 -0,0095953 0,156 -0,0025155 0,206
Escolaridade_D1 -0,4258504 0,244 -0,0968066 0,557 -0,0939379 0,210
Escolaridade_D2 -0,594865  0,087***  -0,148337 0,419 -0,1416361 0,042**
Agricultura Organica  0,517291 0,026** 0,232942 0,364 0,1410976 0,021**
Agroecologia -0,4142881 0,082***  -0,2992155 0,244 -0,1130022 0,076***
Constante 1,20046 0,014** 0,6387033 0,105***  0,7862547 0,000*
Parametros de Ajustes
N 192
VIF 1,49
Pseudo R? 0,0623
Sensitivity 100,00%
Specificity 0,00%
ROC 0,6662
Count R? 78,65%
Jarque-Bera 65,4414 0,000* 22,1674 0,000*
Wald 5,41 0,4925

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (*) denota significante a 1%; (**) denota significante a 5%; (***)
denota significante a 10%; as demais siglas estdo expostas na se¢do dos materiais e métodos.

A curva “ROC” obteve o valor de 0,6662, com um valor preditivo mediano, como pode ser
observado na Figura 11 (B). Foi observado também que os residuos ndo apresentam distribuicdo
normal, rejeitam a Ho do teste de Jarque-Bera, contudo, optou-se por realizar a anélise com base no

teorema do limite central.
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Figura 11 - Curvas Receiver Operating Characteristic (ROC) referente aos modelos probabilistico
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Fonte: O autor (2019).
A —Curva ROCmodelo Y _6; B- Curva ROC modelo Y _7.

Quando se analisa a probabilidade prevista por idade, observa-se que para um individuo com
20 anos de idade a probabilidade de consumo de alimentos orgéanicos € de aproximadamente 0,65%
e, a medida que a idade aumenta, essa probabilidade vai reduzindo, chegando a aproximadamente
0,54% de chances de consumo com a idade de 84 anos. Lembrando que as idades de 20 e 84 anos
foram as idades minima e maxima observadas nos dados levantados junto aos consumidores de
Pains/MG. Todas as probabilidades obtidas apresentaram significancia a 1% (0,01). Os resultados
das probabilidades de consumo de alimentos organicos relacionados as idades estdo expostos na
Tabela 29, disponivel no Apéndice E.

Na Figura 12 (A), esta ilustrada a evolugdo das probabilidades de consumo de orgéanicos de
acordo com as idades observadas junto ao publico consumidor, podendo ser percebido o declinio na
probabilidade de consumo de alimentos organicos em relacdo ao aumento da idade do publico
analisado. Quanto maior a idade, menor a probabilidade de se consumir organicos.

As probabilidades previstas para o consumo de alimentos organicos relacionadas aos graus
de escolaridade (fundamental, medio e superior) apresentaram 0s seguintes valores:
aproximadamente 0,49% de probabilidade de se consumir alimentos organicos por parte de pessoas
residentes em Pains/MG com ensino fundamental; aproximadamente 0,51% de probabilidade de se

consumir organicos por parte de pessoas residentes em Pains/MG com o ensino médio completo e
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aproximadamente 0,56% de probabilidade de se consumir organicos por parte de pessoas residentes
em Pains/MG com o ensino superior completo. Todos os valores das probabilidades apresentados
anteriormente apresentaram significancia a 1% (P-valor = 0,000). Esses dados estdo expostos na
Tabela 30. Pode ser percebido que, apesar da pequena probabilidade de consumo de alimentos
organicos associados aos diferentes graus de escolaridade, todos os valores apresentaram alta
significancia estatistica e que, a medida que o nivel de instrucdo aumenta, a probabilidade de

consumo também aumenta.

TABELA 30 - Probabilidades previstas para o consumo de alimentos organicos relacionadas a

niveis de escolaridade

Escolaridade Probabilidade (%) P-valor
Ensino Fundamental 0,4937217 0,000*
Ensino Médio 0,5058299 0,000*
Ensino Superior 0,557662 0,000*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (%) porcentagem; (*) significante a 1%.

A Figura 12 (B) ilustra a evolucdo da probabilidade de consumo de organicos em relacéo ao
grau de escolaridade, cujas informagcfes mostram que quanto maior a escolaridade maior é a
probabilidade de se consumir orgéanicos (vide linha horizontal). As linhas verticais indicam o0s
intervalos das probabilidades obtidas para cada grau de escolaridade, os pontos na linha horizontal
indicam as probabilidades médias. E importante observar que as probabilidades ndo chegam a 1%,
embora os dados obtidos indiqguem aumento nas chances de consumo quanto maior for o grau de
instrucéo.

No gue tange a renda, seu efeito marginal foi estatisticamente relevante, porém com baixo
coeficiente, com probabilidade de 0,00% de influéncia dessa variavel sobre o consumo de
organicos. Contudo, analisando a probabilidade por faixa de renda de R$ 1.000,00, foi observado
que existe uma probabilidade maior de consumo de organicos para pessoas com faixa de renda
menor. Assim, as pessoas que declararam a menor renda anual, R$1.000,00, apresentaram uma
probabilidade de consumo de 0,71% e, a medida que essa renda aumenta, a probabilidade reduz
para 0,5%, como € o caso dos individuos que declararam a maior renda anual, R$117.000,00. Os
resultados obtidos para a determinacdo das probabilidades previstas de consumo de organicos

segundo a renda anual estdo disponiveis na Tabela 31, incluida no Apéndice E. Na Figura 12 (C),
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esta ilustrada a evolucdo da probabilidade de consumo de alimentos organicos de acordo com faixa
de renda anual de R$1.000,00. Pode ser notada a acentuada queda na probabilidade de consumo a

medida que as rendas anuais aumentam.

Figura 12— Probabilidades de consumo de alimentos organicos pelos consumidores painenses de

acordo com a idade, escolaridade e renda
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Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Probabilidade de consumo de alimentos organicos de acordo com a idade; B — Probabilidade
de consumo de alimentos organicos de acordo com a escolaridade; C - Probabilidade de consumo de
alimentos organicos de acordo com a renda anual; () ensino fundamental; (1) ensino meédio; (2) ensino
superior; Pr(Y 6) codigo utilizado para identificar a variavel dependente “consumo de alimentos organicos™
no modelo probabilistico empregado.
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Né&o foram obtidos resultados pelo modelo probabilistico utilizado quanto a relacdo entre o
consumo de alimentos organicos e a probabilidade prevista de consumo e o fato de os participantes
deste estudo saberem ou ndo o que é agricultura orgénica e agroecologia. I1sso demonstra que o
conhecimento sobre agricultura organica e agroecologia ndo apresenta qualquer influéncia no
consumo de produtos organicos entre os consumidores painenses amostrados.

Apesar da ndo relevancia conjunta da variavel idade, existe maior preocupacdo com
consumo de produtos organicos para pessoas com faixa etaria menor. Nesse ambito, existe uma
probabilidade de aproximadamente 0,83% de uma pessoa com 20 anos adquirir produtos organicos
por valores superiores, reduzindo para aproximadamente 0,65% para pessoas com 84 anos.

Os resultados obtidos quanto as probabilidades previstas de se pagar um sobrevalor por
organicos segundo a idade estéo disponiveis na Tabela 32, inclusa no Apéndice E. A Figura 13 (A)
ilustra a evolucdo das probabilidades previstas de se pagar a mais por alimentos orgénicos de
acordo com as faixas de idade apresentadas pelos participantes desta pesquisa. Pode-se observar a
reducdo progressiva das probabilidades da disposicdo em pagar valores superiores por alimentos
organicos em relacdo aos convencionais, a medida que a idade dos consumidores amostrados
aumenta.

No que tange aos niveis de escolaridade, foi observado que pessoas com ensino médio nao
s80 propensas a pagarem a mais por produtos organicos, como evidenciado pela irrelevancia da
varidvel Escolaridade D1 para o modelo probabilistico Y_7. Mas, quando se considera a
probabilidade relativa de se pagar um sobrevalor por alimentos organicos, pode ser observado que
existe uma probabilidade de 0,14% de pessoas com ensino superior pagarem menos do que pessoas
com ensino fundamental por produtos organicos. Assim, existe a probabilidade de
aproximadamente 0,9% das pessoas com ensino fundamental pagarem a mais por produtos
organicos, reduzindo para aproximadamente 0,8% para pessoas com ensino médio e 0,76% para
pessoas com ensino superior. Todas essas probabilidades apresentaram significancia a 1% (0,01),
como pode ser conferido na Tabela 33.

Ao contrario do observado com a probabilidade de consumo de organicos, que aumenta
quanto maior o grau de instrucdo, a probabilidade dos consumidores amostrados pagarem um valor
superior por produtos organicos reduz a medida que o grau de instrucdo aumenta. Na Figura 13 (B),
esta ilustrada a evolucéo das probabilidades dos consumidores painenses pagarem um sobrevalor

por alimentos orgénicos de acordo com o grau de instrucao.
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TABELA 33 - Probabilidades previstas para o pagamento de valores superiores por alimentos

organicos de acordo com a escolaridade

Escolaridade Probabilidade (%) P-valor
Ensino Fundamental 0,9046995 0,000*
Ensino Médio 0,8113691 0,000*
Ensino Superior 0,7623673 0,000*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (%) porcentagem; (*) significante a 1%.

Quanto ao poder aquisitivo, foi obtida uma probabilidade pequena, proxima de 0,01%, de
que o mesmo influencie na disposi¢do de se pagar a mais por produtos organicos. Porém, pessoas
com maior poder aquisitivo estio mais propensas a pagarem mais por produtos organicos. As
pessoas que declararam renda de R$ 1.000,00 apresentam uma probabilidade de pagarem a mais
para consumir organicos de 0,71%. Ja para pessoas com as maiores rendas identificadas essa
probabilidade chegaria a 0,97%. Os resultados referentes as probabilidades de se pagar um valor
superior por organicos por faixa de renda estdo apresentados na Tabela 34, disponivel no Apéndice
E.

Na Figura 13 (C), esté ilustrada a evolucdo da probabilidade de se pagar um sobrevalor por
alimentos organicos de acordo com faixas de renda anual de R$1.000,00. Pode ser notado o
crescimento da probabilidade dos consumidores painenses pagarem um valor superior por alimentos

organicos a medida gque as rendas anuais aumentam.
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Figura 13 —Probabilidades de se pagar um valor superior por alimentos organicos de acordo com

a idade, escolaridade e renda
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Fonte: O autor (2019).
Legenda: A — Probabilidade de se pagar um valor superior por alimentos organicos de acordo com a idade; B
— Probabilidade de se pagar um valor superior por alimentos orginicos de acordo com a escolaridade; C -
Probabilidade de se pagar um valor superior por alimentos organicos de acordo com a renda anual; (0)
ensino fundamental; (1) ensino meédio; (2) ensino superior; Pr(Y_7) codigo utilizado para identificar a
variavel dependente © probabilidade de se pagar um wvalor superior por alimentos organicos” no modelo
probabilistico empregado.
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Quanto aos produtos organicos mais consumidos em Pains, somente 0 consumo de
hortalicas e graos se mostrou relevante para explicar os residuos da regressdo do modelo Probit, j&
0s demais produtos com declaracdo de consumo ndo obtiveram coeficientes com significancia e,
consequentemente, ndo foram influentes para o consumo de alimentos organicos. Percebe-se que 0
modelo ndo apresentou indicios de multicolinearidade segundo o valor do VIF, o teste de Ramsey
Reset ndo indicou problemas com nao-linearidade, pois ndo foi identificada significancia a 5%
(0,05). O teste de Breush-Pagan indicou heterocedasticidade, pois seu coeficiente apresentou
significancia a 5% (0,05), o que denota a necessidade de ajustamento. O modelo também
apresentou indicios de ndo possuir uma distribui¢cdo normal, de acordo com o teste de Jarque-Bera,
contudo, optou-se por realizar a analise com base no teorema do limite central. Os dados sobre essas
andlises estdo apresentados na Tabela 35. De maneira geral, o consumo de hortalicas e graos é
influente no consumo de orgénicos em Pains/MG, pode haver indicios de que o tipo de produto

alavanque o consumo de organicos.

TABELA 35 - Alimentos orgénicos que poderiam influenciar no consumo em Pains/MG

Variaveislndependentes Coeficientes P-valor
Hortaligas -0,3172228 0,090***
Frutas -0,188398 0,188
Graos 0,4399432 0,000*
Produto de origem animal -0,063758 0,599
Produtos processados 0,1711179 0,425
Outros 0 Omitido
Constante 0,5600046 0,004*
Parémetros de Ajustes

N 126

VIF 1,15

CoutR? 0,1013

Ramsey Reset 0,73 0,5563
Breusch-Pagan 5,93 0,0149**
Jarque-Bera 55,39 0,000*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (*) denota significante a 1%; (**) denota significante a 5%; (***)
denota significante a 10%; as demais siglas estdo expostas na se¢do dos materiais e métodos; Omitido devido
a problemas de colinearidade em decorréncia a micronumerosidade.

No que tange aos motivos, somente a aparéncia dos produtos foi relevante. Percebe-se que o
modelo ndo apresentou indicios de multicolinearidade segundo o coeficiente observado para o VIF,
o0 teste de Ramsey Reset indicou que a linearidade do modelo se apresentou satisfatdria.O teste de
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Breush-Pagan apresentou significancia a 10% (0,1), o que ndo denota heterocedasticidade, pois a
rejeicdo da Hy deve ser considerada quando se atinge significancia 5% (0,5). De acordo com o teste
de Jarque-Bera, os residuos do modelo apresentaram distribuicdo normal. Os resultados da
avaliacdo da influéncia das motivagdes para 0 consumo de orgénicos estdo disponibilizados na
Tabela 36.

TABELA 36 - Motivos que mais influenciariam o consumo de produtos organicos em Pains/MG

Variaveislndependentes Coeficientes P-valor
Produtos mais saborosos -0,119533 0,201
Melhor aparéncia 0,4298345 0,009*
Produzidos por agricultores locais -0,13221473 0,282
Preocup_au_;ao com a salde pessoal e/ou 0,11908 0,300
dos familiares

Preocupacdo com o meio ambiente -0,1163851 0,408
Outros motivos 0 Omitido
Constante 0,80386 0,000*
Parametros de Ajustes

N 120

VIF 1,21

CoutR® 0,0304

Ramsey Reset 0,30 0,8271
Breusch-Pagan 2,75 0,0971***
Jarque-Bera 17,94 0,9142

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observacdes; (*) denota significante a 1%; (**) denota significante a 5%; (***)
denota significante a 10%; as demais siglas estdo expostas na se¢do dos materiais e métodos; Omitido devido
a problemas de colinearidade em decorréncia a micronumerosidade.

Os locais de aquisicdo de organicos informados pelos consumidores painenses também néo
se mostraram relevantes para o consumo desses produtos, pois nenhum dos coeficientes demonstrou
significancia para o modelo probit. Percebe-se que o modelo ndo apresentou indicios de
multicolinearidade segundo o VIF, o teste de Ramsey Reset indicou que a linearidade do modelo se
apresentou satisfatoria. O teste de Breush-Pagan apresentou significancia a 10% (0,1), o que ndo
denota heterocedasticidade, pois a rejeicdo da Ho deve ser considerada quando se atinge
significancia 5% (0,5). O modelo também apresentou indicios de ndo possuir uma distribuigdo
normal, de acordo com o teste de Jarque-Bera, contudo, optou-se por realizar a analise tendo como
base o teorema do limite central. Os resultados referentes aos locais de aquisi¢do de organicos estéo

disponibilizados na Tabela 37.
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TABELA 37 - Locais de aquisicdo de organicos que poderiam influenciar o consumo em Pains/MG

Variaveisindependentes Coeficientes P-valor
Feiras 0,1983512 0,144
Supermercados e sacoldes 0,0388438 0,833
Diretamente do produtor rural -0,1058268 0,490
Producdo propria -0,115828 0,545
Outros -0,5539204 0,412
Constante 1,595698 0,033**
Parametros de Ajustes

N 117

VIF 1,47

CoutR? 0,0116

Ramsey Reset 1,64 0,1852
Breusch-Pagan 2,83 0,0927***
Jarque-Bera 56,32 0,000*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observagOes; (*) denota significante a 1%; (**) denota significante a 5%; (***)
denota significante a 10%; as demais siglas estdo expostas na se¢do dos materiais e métodos.

Dentre os consumidores amostrados que declararam ndo consumir alimentos organicos,
nenhuma das variaveis analisadas se mostrou relevante para explicar o ndo consumo desses
produtos. Quanto aos ajustes do modelo estatistico, o teste de Breush-Pagan apresentou
significancia a 10% (0,1), o que ndo denota heterocedasticidade, pois a rejeicdo da Hy deve ser
considerada quando se atinge significancia 5% (0,5). De acordo com o teste de Jarque-Bera, 0s
residuos do modelo apresentam distribuicdo normal. Os resultados referentes a essa avaliacdo estdo
disponibilizados na Tabela 38.
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TABELA 38 - Motivos que poderiam influenciar em nao consumir produtos organicos em

Pains/MG
Variaveislndependentes Coeficientes P-valor
Naq _sabe 0 que sdo alimentos 0,7993693 0,660
organicos
Nao con5|derAa _vantajoso consumir Omitido
alimentos organicos
S&o produtos mais caros Omitido
Sédo produtos “feios” Omitido
Alimentos  organicos ndo séo -
encontrados no mercado local Omitido
Outros Omitido
Constante 1,200231 0,431
Parametros de Ajustes
N 120
VIF 1,21
CoutR® 0,0304
Ramsey Reset 0,30 0,8271
Breusch-Pagan 2,75 0,0971***
Jarque-Bera 17,94 0,9142

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) nimero de observag@es; (***) denota significante a 10%; as demais siglas estdo expostas nos
paragrafos anteriores; Omitido devido a problemas de colinearidade em decorréncia a micronumerosidade.

As motivacdes relatadas pelos ndo consumidores de organicos que poderiam influenciar em
um consumo futuro de alimentos organicos também foram avaliadas e ndo retornaram nenhuma
significancia para o modelo probit, entdo, de acordo com essa avaliacdo, nenhuma das motivacoes
declaradas pelos ndo consumidores de organicos mostrou-se relevante para estimular um consumo
futuro desses produtos entre esse publico. Percebe-se que o modelo ndo apresentou indicios de
multicolinearidade segundo o coeficiente observado para o VIF, o teste de Ramsey Reset indicou
que a linearidade do modelo se apresentou satisfatoria. O teste de Breush-Pagan ndo denotou
heterocedasticidade. O modelo também apresentou indicios de ndo possuir uma distribui¢do normal,
de acordo com o teste de Jarque-Bera, contudo, optou-se por realizar a analise tendo como base o
teorema do limite central. Os resultados referentes a essa avaliacdo estdo disponibilizados na Tabela
39.
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TABELA 39 - Motivacgdes para um possivel consumo de alimentos organicos entre 0s

consumidores painenses que declararam ndo consumir esses produtos

Variaveisindependentes Coeficientes P-valor

Preocupacao com a salde pessoal e/ou

o 0,1739285 0,803
dos familiares
Preocupacdo com o meio ambiente 0,1375006 0,424
Outros motivos 1,0018923 0,301
Constante -0,1043347 0,918
Parametros de Ajustes
N 69
VIF 1,69
CoutR?
Ramsey Reset 1,09 0,3014
Breusch-Pagan 1,67 0,1965
Jarque-Bera 3915,26 0,000*

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (N) numero de observagdes; (*) denota significante a 1%; as demais siglas estdo expostas na se¢éo
dos materiais e métodos.

5.4 Residuos de agrotoxicos nas principais hortalicas utilizadas pelo servico municipal de

alimentacao escolar de Pains/MG

Foram analisadas, ao todo, 28 amostras das seis hortalicas mais utilizadas pelo servico
municipal de alimentacdo escolar do municipio de Pains/MG. Dessas, quatro sao amostras de
abobrinha (Curcubita moschata), sete de alface (Lactuca sativa), cinco de beterraba (Beta vulgaris),
duas de brécolis ramoso (Brassica oleracea var. italica), quatro de couve (Brassica oleracea var.
acephala) e seis de repolho (Brassica oleracea var. capitata).

O suprimento de hortalicas do servico de alimentacdo escolar municipal é realizado
exclusivamente com produtos da agricultura familiar local, mas ha também a possibilidade de
fornecimento por parte de alguns comerciantes locais, caso os olericultores locais ndo consigam
atender a demanda de produtos. Por isso, foram avaliadas amostras fornecidas tanto pela agricultura
familiar quanto pelos comerciantes locais que representam fornecedores potenciais.

Os comerciantes locais de hortaligas contribuiram com o total de 18 (64,23%) amostras e 0s
olericultores locais contribuiram com o total de 10 (35,77%) amostras. Foram identificadas 14
(50%) amostras, ao todo, com presenca de residuos de agrotoxicos, sendo 11 (39,29%) fornecidas
pelo comércio local e trés (10,71%) fornecidas pelos olericultores locais.
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Entre as amostras que apresentaram residuos de agrotdxicos, foram identificas oito com
irregularidades. Todas as amostras com irregularidades foram fornecidas pelos comerciantes locais
e todas as irregularidades foram decorrentes da presenca de substancias ndo autorizadas para a
cultura. Os resultados gerais das analises para a identificagdo de residuos de agrotoxicos estdo

disponiveis na Tabela 40.

TABELA 40 - Resultados gerais das analises de residuos de agrotoxicos nas seis hortaligas mais
utilizadas pelo servigo de alimentacédo escolar do municipio de Pains/MG

Local da Horta lica Nu(rjrl)ero Pre;tén(;a _ Presenca de irre-(g:fl)gr(ijgade irre-glq-:fl)gr(ijgade
coleta Analisada amostras  residuos irregularidades (>LMR) (SNA)

Abobrinha 4 2 - - Nao

Alface 4 3 2 - Sim

Comerciantes Beterraba 4 3 3 - Sim

locais Bracolis 1 1 1 - Sim

Couve 1 - . _ Nio

Repolho 4 2 2 - Sim

Abobrinha - - - - Nao

Alface 3 2 - - Nao

Olericultores Beterraba 1 - - - Nao

locais Brocolis 1 1 - - N0

Couve 3 - - - Nio

Repolho 2 - - - Nao

F, total 28 14 8 - 8

F.com. 18 11 8 - 8

Resultados ~ Fnagr. 10 3 - - -

gerais fy total 100 50 28,57 - 100

fy com. 64,23 39,29 100 - 100

fo, agr. 35,77 10,71 - - -

Fonte: O autor (2019).
Legenda: (>LMR) superior ao limite maximo de residuos; (SNA) substancia ndo autorizada para a cultura;
(Fn total) frequéncia absoluta total; (Fn com.) frequéncia absoluta comerciantes locais; (Fn agr.) frequéncia
absoluta olericultores locais; (f% total) frequéncia relativa total; (f% com.) frequéncia relativa comerciantes
locais; (f% agr.) frequéncia relativa olericultores locais; (-) nimero igual a zero ndo resultante de
arredondamento.

Entre as amostras fornecidas pelo comércio local, duas de abobrinha apresentaram residuos
de agrotdxicos, mas nenhuma irregularidade, trés amostras de alface apresentaram residuos de

agrotoxicos e duas apresentaram irregularidades, trés amostras de beterraba apresentaram residuos
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de agrotoxicos e irregularidades, uma amostra de brocolis apresentou residuos de agrotoxicos e
irregularidades, duas amostras de repolho apresentaram residuos de agrotoxicos e irregularidades.
Entre as amostras coletadas junto aos comerciantes locais, somente as amostras de couve ndo
apresentaram residuos de agrotdxicos. Em relacdo as amostras fornecidas pelos agricultores locais,
foram identificados residuos de agrotoxicos em duas amostras de alface e em uma de brécolis, mas
ndo foi identificada nenhuma irregularidade.

As amostras coletadas nos establecimentos comericais de Pains correspondem a 78,57% de
todas as amostras com presenca de residuos de agrotdxicos e as coletadas junto aos agricultores
familiares correspondem a 21,43% do total de amostras com presenca de residuos. Metade de todas
as amostras coletadas apresenta residuos de agrotdxicos e 28,57% do total de amostras apresentam
irregularidades, restando 21,43% do total de amostras que ndo apresentam residuos de agrotdxicos.
Do total de irregularidades, a alface contribui com 25% das observagdes, a beterraba com 37,5%, o
brécolis com 12,5% e o repolho com 25%. Nota-se que a beterraba foi a hortalica analisada com o
maior indice de irregularidades.

Foram detectadas 13 substancias nas andlises realizadas, das quais cinco possuem classe
toxicoldgica I, extremamente toxico; seis possuem classe toxicolégica Il, altamente téxico; uma
possui classe toxicoldgica Ill, medianamente toxico, e uma possui classe toxicoldgica 1V, pouco
toxico. Segue abaixo a listagem que especifica as substancias identificadas:

e Acefato: classe toxicologica Il — altamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, inseticida
sistémico, de contato e ingestdo, grupo quimico organofosforado (ACEFATO, 2006);

e Carbendazim: classe toxicologica Il — altamente tdxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental I1l — produto perigoso para 0 meio ambiente, fungicida sistémico,
grupo quimico benzimidazol (CARBENDAZIM, 2006);

o Clofenapir: classe toxicologica 11l — medianamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, inseticida de
contato e ingestdo, grupo quimico analogo de pirazol (PIRAT, 2017);

e Clorotalonil: classe toxicologica | — extremamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental 11 — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, fungicida de

contato, grupo quimico isoftalonitrila (ECHO, 2017);
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o Clorpirifos: classe toxicologica | — extremamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, inseticida-
acaricida de contato e ingestéo, grupo quimico organofosforados (LORSBAN, 2017);

e Difenoconazol: classe toxicoldgica | — extremamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental 1l — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, fungicida,
grupo quimico triazol (PRISMA, 2006);

e Dimetomorfe: classe toxicoldgica IV — pouco toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental I1l — produto perigoso para 0 meio ambiente, fungicida sistémico,
grupo quimico morfolina (BANZAI, 2018)

e Imidacloprido: classe toxicoldgica Il — altamente tdxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental I1l — produto perigoso para o meio ambiente, inseticida sistémico,
grupo quimico neonicotindide (IMIDACLOPRID, 2006);

e Lambda-cialotrina: classe toxicoldgica Il — altamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental | — produto altamente perigoso para 0 meio ambiente, inseticida de
contato e ingestdo, grupo quimico piretroide (KARATE, 19997?)

e Metomil: classe toxicoldgica | — extremamente tdxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, inseticida
sistémico e de contato, grupo quimico metilcarbamato de oxima (LANNATE, 2019);

e Piraclostrobina: classe toxicolégica Il — altamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, fungicida
sistémico, grupo quimico estrobilurinas (COMET, 2018);

e Procimidona: classe toxicolégica Il — altamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, fungicida
sistémico, grupo quimico dicarboximida (SUMILEX, 2019);

e Tebuconazol: classe toxicoldgica | — extremamente toxico, classificacdo do potencial de
periculosidade ambiental Il — produto muito perigoso para 0 meio ambiente, fungicida
sistémico, grupo quimico triazol (TEBUCONOZOLE, 2006).

A Figura 14 ilustra o numero de ocorréncias de residuos das 13 substancias citadas
anteriormente nas amostras analisadas. Dessas 13 substancias, seis possuem classificagcdo
toxicoldgica Il (altamente toxico) e 5 possuem classificagdo toxicologica I (extremamente toxico),
ou seja a maior parte dos residuos identificados foram de substéncias com alto potencial

toxicoldgico.
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Figura 14 - Frequéncia absoluta da presenca das substincias agrotoxicas nas
hortalicas com irregularidades

= Acefato (1-Beterraba'l -Repolho)
s Carbendazim (2-Alface/1-Brocolis)
# Clorfenapir (2-Beterraba)
Clorotalonil (2-Alface/1-Brocolis)
# Clorpirifos (1-Beterraba)
= Difenoconazol (2-Beterraba)
: = Dimetomorfe (1-Alface)
7 = Imidacloprido (2-Abobrinha/ 1-Alface)
= Lambda-cialotina (1-Alface)
2.00 = Metomil (1-Brécolis)
= Piraclostrobina (2-Beterraba)
= Procimidona (2-Alface/1-Repolho)
= Tebuconazol (1-Beterraba)

Fonte: O autor (2019).

Das 13 substancias identificadas, seis delas estavam associadas as irregularidades
observadas. Dessas seis substancias, trés possuem classificacdo toxicoldgica Il (altamente toxico) e
duas possuem classificagdo toxicoldgica | (extremamente toxico). A Figura 15 ilustra o nimero de

ocorréncia dessas substancias nas amostras de hortalicas com irregularidades.

Figura 15 - Frequéncia absolita da presenca das substancias agrotoxicas
nas hortalicas com #tregularidades

» Acefato (1-Beterraba'l-
Repolho)

= Carbendazim (2-
Alface/l-Brocolis)

» Clofenapir (2-
Beterraba)

« Clorotalonil (1-
Brocolis)

= Clorpirifos (1-
Beterraba)

s Procimidona (1-
Repolho)

Fonte: O autor (2019).
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5.5 Cartilha sobre a geracao de credibilidade e certificacdo da producéo organica

Um dos resultados deste trabalho foi a elaboracdo de uma cartilha sobre o processo de
geracdo de credibilidade e certificacdo da producéo organica como o produto técnico exigido pelo
programa do Mestrado Profissional em Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental do IFMG —
Campus Bambui. Essa cartilha foi elaborada com base nos principais regulamentos que envolvem o
tema com a devida descricdo das fontes consultadas na se¢do dos materiais e metodos. O texto da
cartilha esta disponivel no Apéndice F.

5.6 Consideracdes finais acerca dos resultados

Analisando-se todos os aspectos que envolveram a participacdo de pessoas nesta pesquisa,
pode ser observado que foram levantadas informacgdes que apresentaram grande heterogeneidade
em suas caracteristicas, principalmente aquelas relacionadas a questdes socioeconémicas. No
entanto, isso j& era previsto, pois tratando-se de levantamentos de dados junto a populacdes
pequenas, alguns deles assumiram caracteristicas de censo, 0 que muitas vezes leva a coleta de
dados com valores discrepantes para uma mesma variavel. Isso pode ser observado, principalmente,
junto ao publico dos olericultores e comerciantes.

Quanto ao atendimento das hipo6teses propostas neste trabalho, pode-se considerar que:
aquela que afirma que a maior parte dos olericultores amostrados utiliza principios agroecoldgicos
no manejo agricola para producdo de hortalicas foi satisfeita, pois foi observado que todos o0s
olericultores empregam principios agroecol6gicos no manejo agricola para producédo de hortalicas,
inclusive aqueles que usam agroquimicos. Ja a hipotese que afirma que: ha agricultores familiares
produtores de hortalicas com potencial para iniciar o processo de certificagdo da producéo
organica/agroecoldgica em curto prazo pode ser considerada satisfeita, pois houve a identificacao
de um agricultor que maneja sua producdo sem depender de agroquimicos, emprega principios
agroecoldgicos nos métodos de producdo, realiza o preenchimento do plano de manejo e conhece
pelo menos um método para certificacdo da producédo organica. O diagnostico do perfil dos manejos
agricolas de hortalicas também possibilitou verificar a potencialidade para promocao de préaticas
agroecoldgicas na producéo desses alimentos, junto a isso, pode-se tornar possivel tracar estratégias
para resgatar formas tradicionais de manejo, o uso de sementes crioulas e a reducdo do uso de

agroquimicos.
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A hipbétese que afirma que o mercado local se mostra receptivo a produtos
organicos/agroecoldgicos certificados, pode-se considerar parcialmente satisfeita por parte dos
comerciantes locais, pois foram identificados aqueles que ja comercializam orgéanicos, embora 0s
produtos ndo possuam certificacdo. Também foi observado que um dos comerciantes que vende
organicos declarou ndo estar satisfeito com o comércio desses produtos. Entre os que nao
comercializam organicos, todos declararam ndo comercializar esses produtos pela baixa
disponibilidades de fornecedores, o que leva a crer que se esse problema for resolvido ha interesse
pela comercializagdo desses produtos. Quando sdo considerados os dados obtidos junto aos
consumidores locais, 0 mercado de hortalicas em Pains/MG ndo se mostra receptivo a produtos
organicos, pois as probabilidades para o consumo de organicos no momento presente se mostraram
reduzidas, mas existe uma tendéncia de que as proximas geracdes possam aderir a esses produtos,
tendo em vista que pessoas mais jovens estdo desenvolvendo uma consciéncia maior sobre os
beneficios do consumo de organicos. Associado a isso, espera-se que a curva descendente da renda
e idade se inverta para os préximos anos, ja que existe uma maior conscientizacdo em suas bases.

Por fim, a hipdtese que afirma que as hortalicas destinadas a alimentacdo escolar nao
apresentam residuos de agrotoxicos acima dos limites permitidos pode ser considerada satisfeita,
pois as analises realizadas nas hortalicas fornecida pela agricultura familiar ao servigo municipal de
alimentacdo escolar ndo apresentam irregularidades. Mesmo apresentando algumas amostras com
residuos de agrotoxicos, ndo foram identificados o uso de substincias ndo autorizadas para as
culturas e os limites maximos das substancias identificadas ndo foram ultrapassados, o que indica
que os olericultores painenses respeitam as boas praticas agricolas. Outra questdo que deve ser
levada em consideracdo é que a demanda de hortalicas para o servico municipal de alimentacédo
escolar de Pains/MG ¢é suprida totalmente pela olericultura familiar local, sendo que todas as

irregularidades foram observadas nas hortalicas comercializadas em estabelecimentos varejistas.
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6 CONCLUSOES

Quanto aos olericultores familiares que participaram desta pesquisa pode ser concluido que:

e Em sua maioria, apresentam o ensino fundamental como grau maximo de escolaridade,
possuem mais de 49 anos de idade, exploram a olericultura em areas inferiores a 2ha e
arrecadam menos de R$56.428, 57 anualmente;

e Existem tanto aqueles que utilizam agroquimicos como aqueles que independem desses
insumos, sendo que a grande maioria, considerando-se os dois grupos, utiliza préaticas
alternativas de manejo agricola;

e A maior parte dos agricultores demonstrou interesse em produzir hortalicas, orientados sob
0s principios da agricultura organica/agroecoldgica, embora somente um preenche o plano

de manejo e conhece sobre o processo de certificacao.

Quanto aos comerciantes locais de hortalicas pode ser concluido que:

e Em sua maioria, possuem menos de 38 anos de idade, as receitas informadas variam entre
R$100.000,00 e R$9.600.000,00 e a escolaridade minima apresentada foi o ensino médio
incompleto;

e Dois dos cinco principais comerciantes de hortalicas de Pains/MG declararam comercializar
produtos organicos, sendo que um deles manifestou insatisfacdo em relagdo aos resultados
com a comercializa¢do desses produtos;

e Entre aqueles que declararam ndo comercializar organicos o motivo alegado para isso foi a

baixa disponibilidade de fornecedores.

Quanto ao publico consumidor pode ser concluido que:

e A meédia de idade dos participantes foi de 39,08 anos, a maior parte dos participantes
declarou possuir renda anual inferior a R$22.424,41 e a maior parte dos consumidores
participantes declarou possuir pelo menos o ensino superior completo;

e A maior parte dos consumidores declarou consumir alimentos organicos, mas a analise
probabilistica ndo se mostrou favoravel ao consumo de organicos por parte da populacéo

painense.
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Quanto as analises de residuos de agrotoxicos pode ser concluido que:
Metade das amostras coletadas apresentou residuos de agrotdxicos;

Oito amostras foram consideradas irregulares por apresentaram residuos de substancias nao

autorizadas para a cultura;

Todas as irregularidade foram observadas em amostras fornecidas pelo mercado varejista da

cidade;

Nenhuma das amostras fornecidas pelos agricultores familiares apresentou irregularidades.
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APENDICE A — Termos de consentimentos

Pesquisa: Levantamento das Praticas Agroecoldgicas na Producéo de Olericolas no Municipio
de Pains/MG.

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (agricultores)

A(0) Agricultor(a) Sr(a).:

O estudante Diego Vaz Gondim Faria, matriculado no curso de Mestrado Profissional em
Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental (MPSTA) do Instituto Federal de Educacdo Ciéncia e
Tecnologia de Minas Gerais (IFMG) campus Bambui/MG, realizar4 uma pesquisa com o0 objetivo
de levantar quais as praticas agroecologicas utilizadas no manejo da producdo de hortalicas por
agricultores familiares e o perfil do comércio e consumo de hortaligas no municipio de Pains/MG.

A referida pesquisa ocorre sob orientacdo do professor do IFMG campus Bambui, Dr. Ricardo
Monteiro Corréa.

O questionario fornecera informacdes para a criacdo de um banco de dados e os informantes ndo
terdo sua identificacdo publicada ou tornada puablica de qualquer outra maneira. Os dados e as
informacdes provenientes dos mesmos serdo utilizados unicamente para producdo de material
técnico e ou publicagbes cientificas.

Reafirmamos que sua identificacdo pessoal e profissional sera mantida em sigilo, servindo apenas
para 0s objetivos desta pesquisa.

Cabe ainda ressaltar que a resposta as perguntas do questionario ndo sdo obrigatérias, tendo o
entrevistado total liberdade para ndo responder a qualquer questionamento que julgue
inconveniente.

A participacdo nesta pesquisa ndo esta associada a riscos a saude, a integridade fisica e moral, visto
que os participantes ndo serdo submetidos a métodos invasivos de coletas de dados, a situacdes de
risco fisico, além de lhes ser garantido o sigilo de seus dados de identificacdo pessoal.

A contribuicdo com esta pesquisa possibilitara verificar a potencialidade para promocao de préaticas
agroecologicas na producdo de hortalicas e a receptividade do mercado local aos alimentos
produzidos sob 0 manejo agroecolégico, subsidiara a elaboracéo de estratégias para resgatar formas
tradicionais de manejo agricola, o uso de sementes crioulas e a reducdo do uso de agroguimicos.
Isso poderd trazer mais seguranca para agricultores e consumidores quanto a contaminacgdo
agroguimica de hortalicas, valorizacdo da producdo e ampliacdo do publico consumidor através da
certificacdo oficial para alimentos organicos.

Podera ser solicitada a retirada de fotografias da area de producdo e a coleta de amostras de
hortalicas para realizacdo de analises de residuos de agrotoxicos, sendo que a autorizagdo, tanto
para a captura de fotografias quanto para coleta de amostras, deve ser confirmada através da
marcagdo das opcOes de multipla escolha expostas antes do espacgo reservado a assinatura deste
termo.

N&o havera qualquer tipo de gratificagdo, vantagem financeira ou material a quem concorde
participar desta pesquisa.

Neste sentido, pedimos a sua colaboracdo em participar desta pesquisa.
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Em caso de qualquer davida, favor entrar em contato:
Diego Vaz Gondim Faria — Mestrando em Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental
Rua Francisco Franco — Ouro Negro — Formiga/MG - (37)99988-0360

CONSENTIMENTO

Autorizo:
Fotografias da area de producéo [ ] Né&o autorizo ()
Coleta de amostras de hortalicas [ ]

Ciente do exposto acima, eu (nome legivel)
CPF N° , aceito participar da pesquisa intitulada “Levantamento
das Prdticas Agroecologicas na Producdo de Olericolas no Municipio de Pains/MG”.

Assinatura

Data: / /20
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Pesquisa: Levantamento das Préaticas Agroecoldgicas na Producéo de Olericolas no Municipio
de Pains/MG.

TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO (consumidores e comerciantes)
A(0) Sr(a).:

O estudante Diego Vaz Gondim Faria, matriculado no curso de Mestrado Profissional em
Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental (MPSTA) do Instituto Federal de Educacdo Ciéncia e
Tecnologia de Minas Gerais (IFMG) campus Bamzzbui/MG, realizard uma pesquisa com o objetivo
de levantar quais as praticas agroecologicas utilizadas no manejo da producdo de hortalicas por
agricultores familiares e o perfil do comércio e consumo de hortaligas no municipio de Pains/MG.

A referida pesquisa ocorre sob orientagdo do professor do IFMG campus Bambui, Dr. Ricardo
Monteiro Corréa.

O questionario fornecera informacdes para a criacdo de um banco de dados e os informantes ndo
terdo sua identificacdo publicada ou tornada pablica de qualquer outra maneira. Os dados e as
informacdes provenientes dos mesmos serdo utilizados unicamente para producdo de material
técnico e ou publicages cientificas.

Reafirmamos que sua identificacdo pessoal e profissional serdo mantidas em sigilo, servindo apenas
para 0s objetivos desta pesquisa.

Cabe ainda ressaltar que a resposta as perguntas do questionario ndo sdo obrigatdrias, tendo o
entrevistado total liberdade para ndo responder a qualquer questionamento que julgue
inconveniente.

A participacdo nesta pesquisa ndo estd associada a riscos a saude, a integridade fisica e moral, visto
que os participantes ndo serdo submetidos a métodos invasivos de coletas de dados, a situacdes de
risco fisico, além de lhes ser garantido o sigilo de seus dados de identificacdo pessoal.

A contribuicdo com esta pesquisa possibilitara verificar a potencialidade para promogdo de préaticas
agroecoldgicas na producdo de hortalicas e a receptividade do mercado local aos alimentos
produzidos sob 0 manejo agroecolégico, subsidiara a elaboracéo de estratégias para resgatar formas
tradicionais de manejo agricola, o uso de sementes crioulas e a reducdo do uso de agroguimicos.
Isso poderd trazer mais seguranca para agricultores e consumidores quanto a contaminacgdo
agroguimica de hortalicas, valorizacdo da producdo e ampliacdo do publico consumidor através da
certificacdo oficial para alimentos orgénicos.

Quanto ao levantamento de dados junto aos comerciantes locais de hortalicas, podera ser solicitada
a retirada de fotografias do estabelecimento, sem que o mesmo seja identificado, e a coleta de
amostras de hortalicas para realizacdo de analises de residuos de agrotdxicos, sendo que a
autorizacdo, tanto para a captura de fotografias quanto para a coleta de amostras, deve ser
confirmada através da marcacdo das opcbes de multipla escolha expostas antes do espaco reservado
a assinatura deste termo.

N&o havera qualquer tipo de gratificacdo, vantagem financeira ou material a quem concorde
participar desta pesquisa.

Neste sentido, pedimos a sua colaboragdo em participar desta pesquisa.
Em caso de qualquer davida, favor entrar em contato:

Diego Vaz Gondim Faria — Mestrando em Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental
Rua Francisco Franco — Ouro Negro — Formiga/MG
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(37)99988-0360
CONSENTIMENTO

Autorizo (somente para comerciantes):
Fotografias no estabelecimento [ ] Né&o autorizo ()
Coleta de amostras das hortaligas comercializadas [ ] Né&o se aplica ( )

Ciente do exposto acima, eu (nome legivel)

CPF N° , aceito participar da pesquisa intitulada “Levantamento
das Prdticas Agroecologicas na Producdo de Olericolas no Municipio de Pains/MG”.

Assinatura

Data: / /20
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APENDICE B - Questionarios para levantamentos de dados

QUESTIONARIO DE LEVANTAMENTO DE INFORMACOES SOCIOECONOMICAS E
DE MANEJO AGRICOLA

Observacdo: as questdes de multipla escolar onde ha ( ), aceitam somente uma resposta para o questionamento,
as que possuem [ ] aceitam uma ou mais respostas.

1. Qual asua escolaridade?

Ensino fundamental: Completo () Em andamento ( ) Incompleto ( )
Ensino médio: Completo () Em andamento ( ) Incompleto ( )
Técnico/profissionalizante: Completo () Em andamento ( ) Incompleto ( )
Ensino superior: Completo () Em andamento ( ) Incompleto ( )
Pés-graduacéo: Completo () Em andamento ( ) Incompleto ()

N&o possui () N&o quis/ndo soube responder ( )

2. Qual a sua idade? Nao quis/ndo soube responder ( )

2.1. Ja exerceu alguma outra atividade profissional?
Sim( ) Nao ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim qual?

2.2. Exerce alguma outra atividade profissional atualmente?
Sim( ) Né&o ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim qual(is)?

2.3. Tipo de posse da terra: Na&o quis/ndo soube responder ( )
a) [ ]Proprietéario;

b) [ ] Arrendatério;

c) [ ]Proprietario e arrendatéario;

d) [ ]Areacedida;

e) [ ]Outro:

2.4. Qual o motivo de optar pela agricultura como atividade profissional?

() Néo quis/ndo soube responder.

2.5. Vocé possui a Declaracdo de Aptiddo ao Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura Familiar
(DAP)?
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Sim( ) Néo ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )

3. Qual alternativa se aproxima mais da definicio de “cultivos orginicos”?
a) () E uma forma de produzir alimentos usando apenas esterco animal e sem 0 uso de adubo quimico;
b) ( ) E uma forma de produzir alimentos utilizando fertilizante quimico e sem o uso de agrotoxicos;

c) ( )E uma forma de produzir alimentos que nio use adubos quimicos nem agrotoxicos, podendo-se utilizar
qualquer tipo de esterco e extratos naturais para fertilizacdes e controle de pragas e doencas;

d) ( ) E uma forma de produzir alimentos baseada apenas no controle natural de pragas e doencas, podendo utilizar
fertilizantes quimicos;

e) ( ) E uma forma de produzir alimentos baseada no aproveitamento de residuos e da ndo utilizagdo de produtos
quimicos sintéticos;

f) () Outro:

g) ( ) Néo quis/ndo soube responder.

4. Qual a alternativa se aproxima mais da definicdo de agroecologia?
a) () E umestilo de agricultura idéntico a Agricultura Organica;

b) ( ) E uma forma de produzir alimentos que respeita 0 meio ambiente, mas néo limita a utilizac4o de insumos
externos;

¢) () E uma ciéncia emergente que procura integrar conhecimentos de agronomia, ecologia e de ciéncias sociais e
humanas;

d) ( )E umestilo de agricultura baseado unicamente nos conhecimentos populares e tradicionais;

e) () E uma forma de promover a agrobiodiversidade, mas permite a utilizacdo de agrotdxicos em quantidades
moderadas;

f) () Outro:

g) ( ) N&o quis/ndo soube responder.

5. Quais as culturas cultivadas em sua lavoura? Nao quis/ndo soube responder ( )
a) [ 1 Gréos (soja, milho, feijéo);

b) [ ]cCafé;

C) [ 1Fruticultura;

d) [ ]Hortaligas;

e) [ ]Pastagem;

f) [ ]Outra:
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6. K preenchido o “Plano de Manejo Agricola”, onde sio registradas diariamente todas as atividades realizadas
na lavoura?

Sim( ) Né&o ( ) N&o quis/néo soube responder ( )
Se ndo, por qué?

a) [ ]Faltade orientago;

b) [ ] Na&o acredita ser importante;

¢) [ ]E trabalhoso;

d) [ ] Desconhecimento da necessidade do documento;

e) [ ]Outro:

7. Praticas de Manejo

7.1.Voce utiliza algum “agroquimico” na sua lavoura?

Sim( ) Nao ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )
Se sim, quais?
Agrotoxicos [ ] Adubos quimicos[ ] Outros [ ] Né&o se aplica ( )

Nao quis/ndo soube responder ()

Se outros, quais?

7.2. Caso use “agroquimicos”, responda os questionamentos abaixo.

Prescritos por engenheiro agrénomo ou técnico habilitado ( ) Sem prescricdo ( )
Recebeu orientacdo técnica e treinamento para utilizagéo ( ) Sem orientacéo ( )

Possui nota fiscal ou recibos da compra das substancias ( ) N&o possui ()

Possui copia do receitudrio ( ) N&o possui ()

N&o quis/ndo soube responder ( )

7.3.Agrotoxicos.

7.3.1. Quais culturas recebem aplicacio de agrotoxicos?

Todas () Algumas ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )
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Né&o se aplica ( )

7.3.2. Quais agrotoxicos utilizados e para quais culturas?

N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )

7.3.3. Qual o volume total de agrotoxicos utilizado anualmente?

N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )

7.3.4. Qual o destino dado as embalagens vazias de agrotoxicos?
Devolvidas em postos de coleta [ ] Outro destino [ ]
N&o quis/ndo soube responder () N&o se aplica ( )

Se outro qual(is):

7.3.5. Quando é exigido, € realizada a triplice lavagem das embalagens de agrotoxicos?
Sim( ) Nao () N&o quis/ndo soube responder () N&o se aplica ( )

7.3.6. Quem realiza as aplicacdes de agrotoxicos?

Proprietario[ ] Familiar [ ] Empregado[ ] Outro[ ]

N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )

Se outro, quem?

7.3.7. O aplicador utiliza todos os equipamentos de seguranca para aplicacdo?

Sim( ) N&o ( ) N&o quis/ndo soube responder () Nao se aplica ( )

7.3.8. 0 aplicador foi devidamente treinado para aplica¢io dos agrotoxicos utilizados?
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Sim( ) N&o ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( ) Nao se aplica ( )

7.3.9. O aplicador ja sofreu algum tipo de intoxicag&o?

Sim( ) N&o () N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )

7.3.10. Alguém mais que tenha contato com a lavoura ja sofreu algum tipo de intoxicac&o?
Sim( ) N&o ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( ) Nao se aplica ( )

Se sim, quem?

7.4.Adubos quimicos.

7.4.1. Quais culturas recebem aplicacio de adubos quimicos?

Todas () Algumas ( ) N&o quis/néo soube responder ( )
N&o se aplica ( )

7.4.2. Quais adubos quimicos utilizados e para quais culturas?

Nao quis/ndo soube responder () Nao se aplica ( )

7.4.3. Qual o volume total de adubos quimicos utilizados anualmente?

Nao quis/ndo soube responder () Nao se aplica ( )

7.4.4. Qual o destino dado as embalagens vazias de adubos quimicos?
Devolvidas nos estabelecimentos onde foram comprados ou em postos de coleta [ ]
Outro destino [ ] N&o quis/ndo soube responder ( ) Nao se aplica ( )

Se outro qual(is):
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7.4.5. Quem realiza as aplicacbes de adubos quimicos?
Proprietario [ ] Familiar [ ] Empregado[ ] Outro[ ]
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )

Se outro, quem?

7.4.6. O aplicador recebe/recebeu orientagdo técnica para aplicacio de adubos quimicos?
Sim( ) Né&o ( ) N&o quis/néo soube responder ( )

N&o se aplica ( )

7.5.S4o0 utilizados pos de rocha na lavoura?
Sim( ) Nao ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, especifique quais produtos, a finalidade e para quais culturas:

7.6.Sementes e mudas

7.6.1. Qual a origem das sementes utilizadas?

N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )
[ ] Compradas;

[ ] Trocadas com outros agricultores;

[ ]Producéo propria;

[ ] Doadas por instituices ATER;

[ ]Outra origem:

7.6.2. Qual a origem das mudas utilizadas?
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N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )
[ ] Compradas;

[ ] Trocadas com outros agricultores;

[ ]Producéo propria;

[ ] Doadas por instituices ATER;

[ ]Outra origem:

7.6.3. Vocé ja adquiriu sementes ou mudas vendidas conjuntamente com outros insumos como agrotoxicos e

adubos quimicos especificos?
Sim( ) Néo ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )

Né&o se aplica ( )

7.7.Recursos hidricos

7.7.1. Origem da agua.

Nao quis/ndo soube responder ( ) Nao se aplica ( )

[ ] Chuvas (precipitacéo direta);

[ 1Aguas de superficie (rios, corregos, riachos, lagos — precipitacio indireta);
[ ] Aquiferos (dguas subterraneas freaticas ou ndo freaticas);

[ ] Outra origem:

7.7.2. Acumuladores ou reservatdrios de agua;

N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )
[ ]Barreiros;

[ ]Barragens;

[ 1Acudes;

[ ]Pocos ou cisternas;

[ ] Outros tipos:

7.7.3. Distribuigio de agua;

N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )
[ ]Canais;

[ ] SifGes;

[ ] Vertedouros;

[ ] Calhas;

[ ] Manual (latas, baldes);

[ ] Sistemas de irrigagéo; Qual?
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[ ] Outro tipo:

Obs.: realizar registro fotografico dos documentos que comprovem as informac@es coletadas.

8. Praticas agroecoldgicas e tradicionais.

8.1. E utilizada alguma técnica natural para fertiliza¢o do solo?

Sim( ) N&o ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, especifique qual(is):

a)

b)

c)

d)

f)

[

[

[

[
[

[

[

] Composto organico: [ ] feito na propriedade [ ]adquirido externamente, onde:

] Adubacéo verde: qual?

] Aproveitamento de restos de cultura: qual?

] Estercos: citar: feito na propriedade [ ]

] adquirido externamente, onde:

] Humos: [ ] feito na propriedade [ ] adquirido externamente, onde:

] Cobertura do solo;

g) [ ]0Outros:

[ ]feito na propriedade [ ] adquirido externamente, onde:

8.2. E utilizada alguma técnica para preservacéo do solo e da agua?

Sim( ) Nao () N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, especifique qual(is):

a)
b)
c)
d)
e)
f)

9)
h)

[
[
[
[
[
[
[
[

] Terragos;

] Plantio em nivel (curvas de nivel);

] Barraginhas;

] Néo plantar em local muito declivoso;

] Cobertura do solo;

] Escolha do tipo de planta de acordo com o tipo de solo e declividade;
] Cultivo em faixas;

] Outra:
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8.3. E utilizada alguma técnica alternativa para controle de pragas e doencas?

Sim( ) N&o () N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, especifique qual(is):

a) [ ] Caldas alternativas;

b) [ ]Plantio de bordadura com plantas repelentes/ atrativas de predadores naturais de pragas;
c) [ ] Fertilizacdo equilibrada;

d) [ ]Policultivo;

e) [ ] Rotacédo de culturas;

f) [ ]Outra:

8.4. E utilizada alguma técnica tradicional (oriunda do saber popular e ou repassada entre as geracdes da
familia) para determinar a época adequada de plantio e colheita, promover a fertilizacdo do solo, o
desenvolvimento adequado das plantas e o controle de pragas e doengas?

Sim( ) Nao ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )
Se sim, quais?

[ ] determinar a época de plantio e colheita. Qual(is)?

[ ] promover a fertilizacdo do solo. Qual(is)?

[ ] promover o desenvolvimento adequado das plantas. Qual(is)?

[ ] controle de pragas e doencas. Qual(is)?

[ ]outra(s). Qual(is)?

8.5.Faz uso de sementes “crioulas”?
Sim( ) Néo ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, quais?




153

9. Critérios Econdmicos (custos, receitas, escoamento, comercializacio)

9.1.Qual o tamanho total da area de sua propriedade?

N&o quis/ndo soube responder ( )

9.1.1. Qual o tamanho da area destinada a atividade produtiva?

N&o quis/ndo soube responder ( )

9.2.Possui empregados?
Sim( ) Néo ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )

Se sim, quantos e qual o vinculo empregaticio?
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )

[ JFixo N [ ]Diarista N [ ]Meeiro N

Se sim, os empregados possuem algum conhecimento sobre préaticas agroecolégicas de manejo agricola ou tem ou estdo
abertos para esses novos conhecimentos?

Sim () N&o ( ) N&o quis/ndo soube responder ( ) N&o se aplica ( )

9.3.Qual o custo anual da producéo com:

Custo total: R$
Agrotdxicos: R$
Adubos quimicos: R$
Aquisicdo de sementes e ou mudas: R$
P6s de rocha: R$
Mado de obra: R$
Outros insumos: R$

Nao quis/ndo soube responder ( )

9.4.Destinacéo da producéo:

Comercializacéo [ ] Consumo proéprio [ ] Doagéo/partilha/trocas [ ]
Outro destino [ ] N&o quis/ndo soube responder ( )

Se outro destino, qual(is):

9.4.1. Se comercializada, onde?
Nao quis/ndo soube responder () Né&o se aplica ( )
Comércio local [ ] Comercioregional [ ]  Comeércio estadual [ ]

Comércio nacional [ ]

9.4.2. Se comercializada, para quem?
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )
Venda direta ao consumidor (feiras livres, “porta em porta”) [ ]

Venda para supermercados, sacol@es, entrepostos, centrais de abastecimento [ ]
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Venda institucional (prefeituras, escolas, hospitais, PNAE, PAA) [ ]

Outros [ ], quem:

9.4.3. Se comercializada, consegue vender toda a producéo?
Nao quis/ndo soube responder ( ) Néo se aplica ( )
Sim( ) Nao ( )

9.4.3.1.Se nao, qual o motivo?

a) [ ]Precode venda;

b) [ ]Baixa procura;

c) [ ] Dificuldades com frete e logistica;

d) [ ]Perdas poés-colheita;

e) [ ]Outro:

9.4.3.2.Se néo, qual o destino dado aos produtos ndo comercializados?
a) [ ]Compostagem;

b) [ ] Doagéo;

c) [ ]Reaproveitamento;

d) [ ]Lixo;

e) [ ]Outro:

9.4.3.3. Se comercializada, qual a receita anual obtida com o a produg&o?
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )
R$

10. H4 interesse de sua parte em produzir hortalicas sem a utilizacio de “agroquimicos” sob uma base

agroecoldgica?
Sim( ) Né&o ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )

Por qué?
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11. De acordo com seu entendimento, quais seriam as motivacdes para adotar o manejo agroecoldgico?
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )

a) [ ] Melhor remuneracéo financeira;

b) [ ]Preocupagdo com a salde pessoal e da familia;

c) [ ]Filosofia de vida;

d) [ ]Preocupacdo com o meio ambiente;

e) [ ]Preocupacdo com a salde do consumidor;

f) [ ] Observacdo de sucesso de outro produtor;

g) [ ]Outros:

12. De acordo com seu entendimento, qual seria a maior dificuldade em praticar a agroecologia como Unica

forma de manejo?
N&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )
a) [ ]Aprendizado do manejo;
b) [ ] Faltade informacéo;
c) [ ] Investimento financeiro;
d) [ ] Custo de producéo;
e) [ ] Obtencéo de méo de obra;
f) [ ] Obtencéo de insumos apropriados (esterco, compostos,...);
g) [ 1Excesso de normas;

h) [ ]Outros:

13. Vocé conhece as formas para certificacdo da producéo organica/agroecologica?

Sim( ) Néo ( ) Né&o quis/ndo soube responder ( )
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Se sim, qual(is)?
Auditoria/lempresa certificadora [ ]
Sistema Participativo de Garantia— SPG [ ]

Organismo de Controle Social - OCS [ ]

14. vocé pretende continuar com a atividade agricola no futuro?
Sim( ) Né&o ( ) N&o quis/néo soube responder ( )

Por qué?
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QUESTIONARIO COMERCIO LOCAL

Observacdo: as questdes de multipla escolar onde ha ( ), aceitam somente uma resposta para o questionamento,

as que possuem [ ] aceitam uma ou mais respostas.

1. Qual a sua escolaridade?

Ensino fundamental: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )

Ensino médio: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )

Técnico/profissionalizante: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )

Ensino superior: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )

Pds-graduacao: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )

Né&o possui ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

2. Qual a sua idade? N&o quis/nédo soube responder ( )

3. Qual alternativa se aproxima mais da definicio de “cultivos orginicos”?

h) () E uma forma de produzir alimentos usando apenas esterco animal e sem o uso de
adubo quimico;

i) () E uma forma de produzir alimentos utilizando fertilizante quimico e sem o uso de
agrotoxicos;

i) () E uma forma de produzir alimentos que ndo use adubos quimicos nem
agrotoxicos, podendo-se utilizar qualquer tipo de esterco e extratos naturais para fertilizacGes e
controle de pragas e doengas;

k) ( ) E uma forma de produzir alimentos baseada apenas no controle natural de pragas e doencas,
podendo utilizar fertilizantes quimicos;

) ( )E uma forma de produzir alimentos baseada no aproveitamento de residuos e da n&o
utilizacdo de produtos quimicos sintéticos;

m) () Outro:

n) ( ) N&o quis/ndo soube responder.

15. Qual a alternativa se aproxima mais da defini¢ao de agroecologia?

h) ( ) E um estilo de agricultura idéntico & Agricultura Organica;

i) () E uma forma de produzir alimentos que respeita 0 meio ambiente, mas néo limita a
utilizag&o de insumos externos;

i) () E uma ciéncia emergente que procura integrar conhecimentos de agronomia, ecologia e de
ciéncias sociais e humanas;

k) ( ) E um estilo de agricultura baseado unicamente nos conhecimentos populares e tradicionais;

1)

( ) E uma forma de promover a agrobiodiversidade, mas permite a utilizacio de agrotoxicos em
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quantidades moderadas;
m) () Outro:

n) ( ) N&o quis/ndo soube responder.
16. Qual a receita anual obtida com sua atividade comercial?

N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
17. Em seu estabelecimento é comercializado algum produto organico/agroecologico?
Sim( ) Néo ( ) N&o quis/néo soube responder ()

17.1.Se sim, quais tipos de produtos?

N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
Olericolas[ ] Frutas [ ] Graos [ ]
Origem animal [ ] Produtos processados [ ] Outra(s) [ 1

17.1.1. Se sim, cite os produtos comercializados:

17.1.2. Se sim, os produtos organicos comercializados possuem algum tipo de
certificagdo?

Sim( ) Néo ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )
Né&o se aplica ( )

17.1.3. Se sim, qual(is) o(s) motivo(s) que que influenciaram na decisdo para
comercializar esses produtos?

N&o quis/ndo soube responder () Né&o se aplica ( )

Procura por parte dos consumidores [ ]

Produtos com maior valor agregado e margem de lucro [ ]

Produtos adquiridos de produtores locais [ ]

Preocupagdo com a saude dos consumidores [ ]

Preocupacdo com o meio ambiente [ ] Outro(s) motivo(s) [ ]:
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17.1.4. Se sim, qual a receita anual obtida com a comercializacdo de alimentos

organicos?
N&o quis/nédo soube responder () Né&o se aplica ( )
17.1.5. Se sim, qual a margem de lucro obtida com a comercializagéo de alimentos
organicos?
N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )

17.1.6.Se sim, vocé se sente satisfeito com o0s resultados obtidos com a
comercializacdo de alimentos organicos?

Sim( ) Néo ( ) Né&o quis/ndo soube responder ()
17.2.  Se néo, qual(is) os motivos de ndo comercializar alimentos organicos?
Né&o quis/ndo soube responder () Né&o se aplica ( )
N&o h& procura por parte dos consumidores [ ]
Produtos com alto custo para aquisicdo e pequena margem de lucro [ ]
Baixa disponibilidade de fornecedores [ ]
N&o tem conhecimento sobre o que sdo alimentos organicos/agroecolégicos [ ]
Outro(s) motivo(s) [ 1
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CONSUMIDORES

Observacdo: as questdes de multipla escolar onde ha ( ), aceitam somente uma resposta para o questionamento,
as que possuem [ ] aceitam uma ou mais respostas.

“Perguntas controle” para participar da pesquisa no sitio eletronico
<https://docs.google.com/forms/d/e/1IFAIpQLSeqpVIUgBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCXYOP
X-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link>:

“E a primeira vez que vocé responde a essa pesquisa?”

Sim( ) Néo ( )

“Atualmente vocé reside em Pains/MG?”

Sim( ) Néo ( )

“Vocé possui 20 anos ou mais?”

Sim( ) Néo ( )

4. Qual a sua escolaridade?

Ensino fundamental: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )
Ensino médio: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )
Técnico/profissionalizante: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )
Ensino superior: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )
Pés-graduacao: Completo ( ) Em andamento ( ) Incompleto ( )
N&o possui ( ) N&o quis/ndo soube responder ( )

5. Qual a sua idade? N&o quis/ndo soube responder ( )

6. Qual alternativa se aproxima mais da definicao de “cultivos organicos”?

0) ( ) E uma forma de produzir alimentos usando apenas esterco animal e sem o uso de
adubo quimico;

p) ( ) E uma forma de produzir alimentos utilizando fertilizante quimico e sem o uso de
agrotoxicos;

q) ( ) E uma forma de produzir alimentos que ndo use adubos quimicos nem
agrotoxicos, podendo-se utilizar qualquer tipo de esterco e extratos naturais para fertilizacGes e
controle de pragas e doengas;

) () E uma forma de produzir alimentos baseada apenas no controle natural de pragas e doencas,
podendo utilizar fertilizantes quimicos;



https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSeqpVfUqBfVjU_4MEIQRXzuf6GNwXBMCxY0PX-B35XyLXmFGw/viewform?usp=sf_link
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s) () E uma forma de produzir alimentos baseada no aproveitamento de residuos e da nio
utilizacdo de produtos quimicos sintéticos;

t) E uma forma de produzir alimentos baseada no manejo integrado de pragas e doengas;
u) () Outro:

v) () Nao quis/ndo soube responder.
4. Qual a alternativa se aproxima mais da defini¢céo de agroecologia?
0) ( )E um estilo de agricultura idéntico & Agricultura Organica;

p) ( ) E uma forma de produzir alimentos que respeita o0 meio ambiente, mas ndo limita a
utilizacdo de insumos externos;

q) ( ) E uma ciéncia emergente que procura integrar conhecimentos de agronomia, ecologia e de
ciéncias sociais e humanas;

r) () E um estilo de agricultura baseado unicamente nos conhecimentos populares e tradicionais;

s) ( ) E uma forma de promover a agrobiodiversidade, mas permite a utilizacio de agrotoxicos em
quantidades moderadas;

t) ( ) Outro:

u) ( ) N&o quis/ndo soube responder.
5. Qual sua renda anual?

N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )

6. Vocé tem o habito de consumir alimentos organicos/agroecolégicos?

Sim( ) Néo ( ) N&o quis/néo soube responder ( )
6.1. Se sim, quais tipos de produtos?

Né&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
Hortalicas [ ] Frutas [ ] Graos [ ]
Produtos de origem animal [ ] Produtos processados [ ] Outro(s) [ 1

6.1.1. Se sim, qual a frequéncia de consumo de produtos organicos?
N&o quis/nédo soube responder () Né&o se aplica ( )
Menor que 1x por semana ( ) 1x semana ( ) 2 a 3x por semana ( )
Mais de 3x por semana ( ) Outro ( ):
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6.1.2. Se sim, os produtos organicos consumidos possuem algum tipo de certificacéo

oficial?
N&o quis/nédo soube responder () Né&o se aplica ( )
Sim( ) Né&o ()
6.1.2.1. Se ndo, como vocé verifica se 0 produto consumido é realmente
organico?
Né&o quis/nédo soube responder () Né&o se aplica ( )
Visita a unidade produtora ( ) Confia na palavra do produtor/vendedor ( )

Outra forma ( ), especifique:

6.1.3. Se sim, qual(is) o(s) motivo(s) que influenciaram na decisdo em consumir
produtos organicos/agroecoldgicos?

N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )

Produtos mais saborosos [ ]

Produtos com melhor aparéncia[ ]

Produtos produzidos por agricultores locais [ ]

Preocupacgdo com a saude pessoal e dos familiares [ ]

Preocupacdo com o meio ambiente [ ] Outro(s) motivo(s) [ ]:

6.1.4. Se sim, onde vocé adquire produtos organicos?
Né&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
Feiras [ ]
Supermercados, sacoldes, etc... [ ]
Diretamente do produtor [ ]
Outra(s) forma(s) [ ]

6.1.5. Se sim, todos os produtos organicos que vocé consome sdo adquiridos no
comércio local de Pains/MG?

N&o quis/ndo soube responder ( ) Na&o se aplica ( )
Sim( ) Né&o ()
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6.2. Se ndo, por qual motivo vocé ndo possui 0 hébito de consumir alimentos
organicos/agroecologicos?

N&o quis/ndo soube responder () Né&o se aplica ( )
Né&o sabe o que sdo alimentos organicos/agroecologicos ( )

Sabe 0 que sdo alimentos organicos/agroecoldgicos, mas ndo considera que ha vantagens em
consumir esses produtos ()

Sé&o alimentos mais caros ()
Sé&o produtos com aspecto feio ( )

Esses produtos ndo sdo encontrados no comércio local ou nos estabelecimentos onde vocé realiza
suas compras de alimentos ( )

Outro(s) motivo(s) ( ):

6.2.1. Vocé tem interesse em consumir alimentos organicos/agroecologicos?
N&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
Sim( ) Néo ( )
6.2.1.1. Sesim, por qué?
Né&o quis/ndo soube responder () Né&o se aplica ( )
Preocupacgdo com a saude pessoal e dos familiares [ ]
Preocupacdo com o meio ambiente [ ] Outro(s) motivo(s) [ ]:

6.2.1.2. Se ndo, por qué?
Né&o quis/néo soube responder () Né&o se aplica ( )
N&o possui conhecimento do que sdo alimentos organicos/agroecologicos [ ]

Sabe 0 que sdo alimentos organicos/agroecoldgicos, mas ndo considera que ha vantagens em
consumir esses produtos [ ]

S&o alimentos mais caros [ ]
Sé&o produtos com aspecto feio [ ]

Esses produtos ndo sdo encontrados no comércio local ou nos estabelecimentos onde vocé realiza
suas compras de alimentos [ ]

Outro(s) motivo(s) [ ]

7. Vocé estaria disposto a pagar um valor superior por alimentos organicos em relacdo aos
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alimentos produzidos de forma convencional?
Né&o quis/nédo soube responder () Né&o se aplica ( )
Sim( ) Né&o ( )

7.1. Sesim, quanto a mais?
Né&o quis/ndo soube responder ( ) Né&o se aplica ( )
5% amais () 10% amais ( ) 15% amais () 20% a mais ()

25% a mais () 30% a mais () Outro valor ( ), quanto:




APENDICE C - Ficha de identificacio de amostras

Ficha de Identificacdo de Amostras

FICHA DE INDENTIFICAQAO DE AMOSTRAS
Pesquisa: Levantamento das Praticas Agroecoldgicas na Producéo de Olericolas no
Municipio de Pains/MG.

01 — Olericola
(produto/espécie):

02- Variedade:

03 — NUmero da
amostra:

04 - Data da
coleta:

/2018

05—

Localidade:

Pains/MG

06 - Laboratorio de destino:

07 - Tipo de
andlise:

Residuos de Agrotoxicos
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APENDICE D - Termo de coleta de amostras

Termo de Coleta de Amostras

TERMO DE COLETA DE AMOSTRAS

Pesquisa: Levantamento das Préaticas Agroecoldgicas na Producao de Olericolas no Municipio

de Pains/MG.

01 — Olericola 02- Variedade: 03 - Data da
(produto/espécie): coleta:

. . _/__/2018
I, I,
1 1.
\V2 V.
V. V.

VI. VI.

04 — Localidade/ endereco:

Pains/MG

05 — Destino da 06 — Laboratorio de destino:
producdo:

( ) Comércio local

( ) Comércio regional
( ) Comércio
institucional
(PNAE/PAA)

( ) Consumo préprio
( ) Outro:

07 — Identificacdo e assinatura do responsavel pela coleta:

08 — Identificacdo e assinatura do produtor:
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APENDICE E - Tabelas dos testes probabilisticos Y_6 e Y_7 (idade e renda)

TABELA 29 - Probabilidade de consumo de organicos em Pains/MG segundo a idade

ldade Probabilidade (%) =0 P-

padréo valor
20 0,6496626  0,0554047 0,000
21 06479904  0,0536505 0,000
22 06463152  0,0519263 0,000
23 06446373  0,0502363 0,000
24 06429565  0,0485855 0,000
25 06412729  0,0469792 0,000
26 0,6395866  0,0454235 0,000
27 06378975  0,0439251 0,000
28 0,6362057  0,0424914 0,000
29 06345113  0,0411307 0,000
30 06328143  0,0398518 0,000
31 06311146 00386643 0,000
32 06204124 00375782 0,000
33 06277076  0,0366042 0,000
34 06260003 00357528 0,000
35 06242906  0,0350345 0,000
36 06225783  0,034459 0,000
37 06208637  0,034035 0,000
38 06191467  0,0337698 0,000
39 06174273  0,0336684 0,000
40 06157056  0,0337337 0,000
41 06139816  0,0339661 0,000
42 06122554 00343634 0,000
43 06105269  0,0349214 0,000
44 06087962  0,0356335 0,000
45 06070634  0,0364919 0,000
46 06053284  0,0374876 0,000
47 06035913  0,038611 0,000
48 06018522  0,0398522 0,000
49 0,600111  0,0412013 0,000
50 05983679  0,042649 0,000
51 05966227  0,0441864 0,000
52 05948757  0,045805 0,000
53 05931267  0,0474973 0,000
54 05913759  0,0492562 0,000
55 05896232  0,0510754 0,000
56 05878688  0,0529491 0,000
57 05861126  0,0548723 0,000
58 05843546  0,0568403 0,000
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59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84

0,582595
0,5808337
0,5790707
0,5773062
0,5755401
0,5737725
0,5720034
0,5702329
0,5684609
0,5666875
0,5649128
0,5631368
0,5613595
0,5595809
0,5578012
0,5560203
0,5542382

0,552455
0,5506708
0,5488855
0,5470993

0,545312
0,5435239
0,5417349

0,539945
0,5381543

0,0588491
0,0608949
0,0629744
0,0650846
0,0672231
0,0693872
0,071575
0,0737844
0,0760137
0,0782614
0,0805259
0,0828061
0,0851006
0,0874084
0,0897285
0,09206
0,094402
0,0967537
0,0991144
0,1014834
0,10386
0,1062437
0,1086339
0,11103
0,1134316
0,1158382

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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TABELA 31 - Probabilidade de consumo de organicos em Pains/MG segundo a renda anual

Ren Probabili Err -
((I§2$d)a ObazObAJ) e padrgo Z-8sCOT  \alor
1000 0,7125563 0,0637233 11,18 0,000
2000 0,7057362 0,0619551 11,39 0,000
3000 0,6980574 0,0605325 11,53 0,000
4000 0,6895311 0,0591325 11,66 0,000
5000 0,6802309 0,0575858 11,81 0,000
6000 0,6703058 0,0560574 11,96 0,000
7000 0,6599803 0,0547843 12,05 0,000
8000 0,6495013 0,0536851 12,1 0,000
9000 0,6390556 0,0522432 12,23 0,000

10000 0,6287179 0,0499903 12,58 0,000

11000 0,6184723 0,047026 13,15 0,000

12000 0,6082922 0,0440207 13,82 0,000

13000 0,5982069 0,0417907 14,31 0,000

14000 0,5883154 0,040761 14,43 0,000

15000 0,5787623 0,0407095 14,22 0,000

16000 0,5697047 0,0410185 13,89 0,000

17000 0,5612781 0,0411156 13,65 0,000

18000 0,5535738 0,0406928 13,6 0,000

19000 0,5466329 0,0396834 13,77 0,000

20000 0,5404526 0,0381601 14,16 0,000

21000 0,5349992 0,0362491 14,76 0,000

22000 0,5302201 0,0340809 15,56 0,000

23000 0,5260536 0,0317688 16,56 0,000

24000 0,522435 0,0294028 17,77 0,000

25000 0,5193017 0,0270505 19,2 0,000

26000 0,5165944 0,0247606 20,86 0,000

27000 0,5142592 0,0225664 22,79 0,000

28000 0,5122475 0,0204896 25 0,000

29000 0,5105161 0,018543 27,53 0,000

30000 0,509027 0,0167328 30,42 0,000

31000 0,5077472 0,0150604 33,71 0,000

32000 0,5066476 0,0135238 37,46 0,000

33000 0,5057033 0,0121186 41,73 0,000

34000 0,5048925 0,0108387 46,58 0,000

35000 0,5041965 0,0096771 52,1 0,000

36000 0,5035991 0,0086261 58,38 0,000

37000 0,5030866 0,0076778 65,52 0,000

38000 0,5026468 0,0068244 73,65 0,000

39000 0,5022695 0,006058 82,91 0,000

40000 0,5019458 0,0053713 93,45 0,000

41000 0,5016682 0,004757 105,46 0,000
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42000
43000
44000
45000
46000
47000
48000
49000
50000
51000
52000
53000
54000
55000
56000
57000
58000
59000
60000
61000
62000
63000
64000
65000
66000
67000
68000
69000
70000
71000
72000
73000
74000
75000
76000
77000
78000
79000
80000
81000
82000
83000
84000
85000

0,5014301
0,5012259
0,5010508
0,5009007
0,5007719
0,5006616
0,5005669
0,5004858
0,5004163
0,5003567
0,5003056
0,5002618
0,5002243
0,5001922
0,5001646
0,500141

0,5001208
0,5001034
0,5000886
0,5000759
0,500065

0,5000556
0,5000476
0,5000408
0,5000349
0,5000299
0,5000256
0,5000219
0,5000188
0,5000161
0,5000138
0,5000118
0,5000101
0,5000086
0,5000074
0,5000063
0,5000054
0,5000046
0,500004

0,5000034
0,5000029
0,5000025
0,5000021
0,5000018

0,0042086
0,0037197
0,0032844
0,0028976
0,0025541
0,0022496
0,0019798
0,0017412
0,0015302
0,001344
0,0011796
0,0010348
0,0009072
0,0007948
0,0006961
0,0006093
0,000533
0,0004661
0,0004074
0,0003559
0,0003108
0,0002713
0,0002368
0,0002065
0,0001801
0,000157
0,0001368
0,0001191
0,0001037
0,0000903
0,0000786
0,0000684
0,0000595
0,0000517
0,0000449
0,0000391
0,0000339
0,0000295
0,0000256
0,0000222
0,0000193
0,0000167
0,0000145
0,0000126

119,14
134,75
152,55
172,87
196,06
222,56
252,83
287,44
327,02
372,3
424,12
483,46
551,42
629,29
718,55
820,89
938,27
1072,94
122751
1404,97
1608,77
1842,88
21119
2421,12
2776,64
3185,5
3655,83
4197,01
4819,86
5536,89
6362,53
7313,46
8408,92
9671,18
1,10E+04
1,30E+04
1,50E+04
1,70E+04
2,00E+04
2,30E+04
2,60E+04
3,00E+04
3,40E+04
4,00E+04

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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86000
87000
88000
89000
90000
91000
92000
93000
94000
95000
96000
97000
98000
99000
100000
101000
102000
103000
104000
105000
106000
107000
108000
109000
110000
111000
112000
113000
114000
115000
116000
117000

0,5000016
0,5000013
0,5000011
0,500001
0,5000008
0,5000007
0,5000006
0,5000005
0,5000004
0,5000004
0,5000003
0,5000003
0,5000002
0,5000002
0,5000002
0,5000001
0,5000001
0,5000001
0,5000001
0,5000001
0,5000001
0,5000001

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,5

0,0000109
9,47E-06
8,21E-06
7,11E-06
6,16E-06
5,34E-06
4,63E-06
4,01E-06
3,47E-06
3,00E-06
2,60E-06
2,25E-06
1,95E-06
1,69E-06
1,46E-06
1,26E-06
1,09E-06
9,48E-07
8,22E-07
7,12E-07
6,17E-07
5,35E-07
4,65E-07
4,03E-07
3,50E-07
3,03E-07
2,62E-07
2,26E-07
1,93E-07
1,65E-07
1,43E-07
1,24E-07

4,60E+04
5,30E+04
6,10E+04
7,00E+04
8,10E+04
9,40E+04
1,10E+05
1,20E+05
1,40E+05
1,70E+05
1,90E+05
2,20E+05
2,60E+05
3,00E+05
3,40E+05
4,00E+05
4,60E+05
5,30E+05
6,10E+05
7,00E+05
8,10E+05
9,30E+05
1,10E+06
1,20E+06
1,40E+06
1,70E+06
1,90E+06
2,20E+06
2,60E+06
3,00E+06
3,50E+06
4,00E+06

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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TABELA 32 - Probabilidade de se pagar a mais por organicos em Pains/MG segundo a idade

ldade Probabilidade (%) =1 z P

padrdo escore  valor
20 0,8294775 0,0407348 20,36 0,000
21 0,8272638 0,0396938 20,84 0,000
22 0,8250319 0,0386623 21,34 0,000
23 0,822782 0,0376447 21,86 0,000
24 0,8205139 0,0366457 22,39 0,000
25 0,8182277 0,0356709 22,94 0,000
26 0,8159236 0,0347264 235 0,000
27 0,8136014 0,0338188 24,06 0,000
28 0,8112612 0,0329558 24,62 0,000
29 0,8089031 0,0321454 25,16 0,000
30 0,8065272 0,0313966 25,69 0,000
31 0,8041334 0,0307188 26,18 0,000
32 0,8017218 0,0301219 26,62 0,000
33 0,7992924 0,029616 26,99 0,000
34 0,7968454 0,0292114 27,28 0,000
35 0,7943808 0,0289177 27,47 0,000
36 0,7918986 0,028744 27,55 0,000
37 0,7893989 0,028698 27,51 0,000
38 0,7868818 0,0287861 27,34 0,000
39 0,7843473 0,0290126 27,03 0,000
40 0,7817956 0,02938 26,61 0,000
41 0,7792266 0,0298887 26,07 0,000
42 0,7766405 0,0305369 25,43 0,000
43 0,7740374 0,0313214 24,71 0,000
44 0,7714173 0,0322374 23,93 0,000
45 0,7687803 0,033279 23,1 0,000
46 0,7661266 0,0344398 22,25 0,000
47 0,7634562 0,0357127 21,38 0,000
48 0,7607692 0,0370907 20,51 0,000
49 0,7580658 0,0385668 19,66 0,000
50 0,7553459 0,0401343 18,82 0,000
51 0,7526099 0,0417868 18,01 0,000
52 0,7498576 0,0435185 17,23 0,000
53 0,7470893 0,0453237 16,48 0,000
54 0,7443051 0,0471975 15,77 0,000
55 0,7415051 0,0491352 15,09 0,000
56 0,7386895 0,0511327 14,45 0,000
57 0,7358583 0,053186 13,84 0,000
58 0,7330116 0,0552917 13,26 0,000
59 0,7301497 0,0574467 12,71 0,000
60 0,7272726 0,0596481 12,19 0,000
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61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84

0,7243806
0,7214736
0,718552
0,7156157
0,712665
0,7097001
0,7067211
0,7037281
0,7007213
0,6977009
0,694667
0,6916198
0,6885595
0,6854863
0,6824003
0,6793018
0,6761908
0,6730677
0,6699325
0,6667855
0,6636268
0,6604568
0,6572755
0,6540831

0,0618932
0,0641798
0,0665054
0,0688683
0,0712664
0,0736982
0,0761618
0,078656

0,0811793
0,0837303
0,0863079
0,0889107
0,0915378
0,0941881
0,0968604
0,0995539
0,1022675
0,1050004
0,1077516
0,1105203
0,1133055
0,1161066
0,1189225
0,1217526

11,7
11,24
10,8
10,39
10
9,63
9,28
8,95
8,63
8,33
8,05
7,78
7,52
7,28
7,05
6,82
6,61
6,41
6,22
6,03
5,86
5,69
5,53
5,37

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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TABELA 34 - Probabilidade de se pagar a mais por organicos em Pains/MG segundo a renda anual

Renda - Erro Z- P-
(R$) Probabilidade (%) padréo escore  valor
1000 0,7119025 0,0549773 12,95 0,000
2000 0,7158765 0,0528898 13,54 0,000
3000 0,7198241 0,0508585 14,15 0,000
4000 0,723745 0,048887 14,8 0,000
5000 0,7276387 0,0469793 15,49 0,000
6000 0,731505 0,0451397 16,21 0,000
7000 0,7353434 0,0433726 16,95 0,000
8000 0,7391538 0,041683 17,73 0,000
9000 0,7429357 0,0400761 18,54 0,000

10000 0,7466889 0,0385571 19,37 0,000

11000 0,7504131 0,0371318 20,21 0,000

12000 0,754108 0,0358059 21,06 0,000

13000 0,7577733 0,034585 21,91 0,000

14000 0,7614088 0,0334749 22,75 0,000

15000 0,7650143 0,0324806 23,55 0,000

16000 0,7685894 0,0316068 24,32 0,000

17000 0,7721341 0,030857 25,02 0,000

18000 0,7756479 0,030234 25,65 0,000

19000 0,7791308 0,0297388 26,2 0,000

20000 0,7825826 0,029371 26,64 0,000

21000 0,786003 0,0291288 26,98 0,000

22000 0,7893919 0,0290082 27,21 0,000

23000 0,7927491 0,029004 27,33 0,000

24000 0,7960744 0,0291096 27,35 0,000

25000 0,7993678 0,0293172 27,27 0,000

26000 0,802629 0,0296181 27,1 0,000

27000 0,805858 0,0300033 26,86 0,000

28000 0,8090546 0,0304636 26,56 0,000

29000 0,8122187 0,0309895 26,21 0,000

30000 0,8153502 0,0315723 25,82 0,000

31000 0,8184491 0,0322034 25,41 0,000

32000 0,8215152 0,0328749 24,99 0,000

33000 0,8245485 0,0335792 24,56 0,000

34000 0,827549 0,0343096 24,12 0,000

35000 0,8305165 0,0350601 23,69 0,000

36000 0,8334511 0,0358249 23,26 0,000

37000 0,8363527 0,0365991 22,85 0,000

38000 0,8392213 0,0373783 22,45 0,000

39000 0,8420569 0,0381585 22,07 0,000

40000 0,8448595 0,0389362 21,7 0,000

41000 0,847629 0,0397082 21,35 0,000



42000
43000
44000
45000
46000
47000
48000
49000
50000
51000
52000
53000
54000
55000
56000
57000
58000
59000
60000
61000
62000
63000
64000
65000
66000
67000
68000
69000
70000
71000
72000
73000
74000
75000
76000
77000
78000
79000
80000
81000
82000
83000
84000
85000

0,8503656
0,8530692
0,8557398
0,8583776
0,8609825
0,8635546
0,866094

0,8686008
0,871075

0,8735167
0,875926

0,8783031
0,880648

0,8829608
0,8852417
0,8874909
0,8897084
0,8918944
0,8940491
0,8961726
0,8982651
0,9003267
0,9023577
0,9043582
0,9063284
0,9082685
0,9101787
0,9120591
0,9139101
0,9157318
0,9175245
0,9192883
0,9210235
0,9227304
0,9244091
0,9260599
0,927683

0,9292787
0,9308472
0,9323888
0,9339038
0,9353923
0,9368548
0,9382913

0,0404718
0,0412246
0,0419643
0,0426892
0,0433976
0,044088
0,0447592
0,0454101
0,0460397
0,0466472
0,047232
0,0477935
0,0483312
0,0488447
0,0493336
0,0497977
0,0502369
0,0506511
0,05104
0,0514038
0,0517425
0,0520561
0,0523448
0,0526086
0,0528478
0,0530625
0,053253
0,0534195
0,0535623
0,0536817
0,053778
0,0538515
0,0539027
0,0539317
0,0539391
0,0539252
0,0538905
0,0538352
0,0537599
0,0536649
0,0535507
0,0534177
0,0532665
0,0530973

21,01
20,69
20,39
20,11
19,84
19,59
19,35
19,13
18,92
18,73
18,55
18,38
18,22
18,08
17,94
17,82
17,71
17,61
17,52
17,43
17,36
17,3
17,24
17,19
17,15
17,12
17,09
17,07
17,06
17,06
17,06
17,07
17,09
17,11
17,14
17,17
17,21
17,26
17,31
17,37
17,44
17,51
17,59
17,67

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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86000
87000
88000
89000
90000
91000
92000
93000
94000
95000
96000
97000
98000
99000
100000
101000
102000
103000
104000
105000
106000
107000
108000
109000
110000
111000
112000
113000
114000
115000
116000
117000

0,9397022
0,9410877
0,9424482
0,9437839
0,945095

0,9463819
0,9476448
0,948884

0,9500997
0,9512923
0,952462

0,9536092
0,954734

0,9558368
0,9569179
0,9579775
0,959016

0,9600335
0,9610305
0,9620071
0,9629637
0,9639005
0,9648179
0,9657161
0,9665953
0,967456

0,9682982
0,9691224
0,9699288
0,9707177
0,9714894
0,972244

0,0529108
0,0527072
0,0524872
0,0522511
0,0519995
0,0517328
0,0514514
0,0511559
0,0508466
0,0505241
0,0501889
0,0498413
0,0494819
0,0491111
0,0487293
0,0483371
0,0479349
0,0475231
0,0471021
0,0466724
0,0462345
0,0457887
0,0453355
0,0448753
0,0444085
0,0439356
0,0434568
0,0429727
0,0424836
0,0419899
0,0414919
0,0409901

17,76
17,86
17,96
18,06
18,18
18,29
18,42
18,55
18,69
18,83
18,98
19,13
19,29
19,46
19,64
19,82
20,01
20,2
20,4
20,61
20,83
21,05
21,28
21,52
21,77
22,02
22,28
22,55
22,83
23,12
23,41
23,72

0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
0,000
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APENDICE F - Cartilha geracéo de credibilidade e certificacio da producdo organica

Geracao de Credibilidade e

Certificacao da Producao Organica
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Introducéo

Esta cartilha tem como finalidade, orientar o produtor rural envolvido com a agricultura
organica/ agroecoldgica em buscar a certificacdo oficial para a producdo. A mesma foi elaborada
com um dos produtos da pesquisa do estudante Diego Vaz Gondim Faria, que cursa o programa de
Mestrado Profissional em Sustentabilidade e Tecnologia Ambiental (MPSTA) do Instituto Federal

de Educacdo, Ciéncia e Tecnologia (IFMG) campus Bambui.




A Agricultura Organica

Ola produtor rural, tudo bem?

Para comegarmos nossa conversa sobre a certificagdo da
producdo organica, primeiramente é preciso entender o
que é a agricultura organica e o que € um produto

organico. Vamos 18?

A agricultura orgénica ou sistema organico de producéo
agropecuéria € aquele adotam técnicas que visam
melhorar o uso dos recursos naturais (aguas, solos, ar...),
sociais (mdo de obra, conhecimentos tradicionais...) e
econdbmicos (custo da producgdo, valorizacdo dos
produtos...) na producdo agropecudria. Na agricultura
organica ndo sdo utilizados agrotdxicos, adubos
quimicos, produtos sintéticos, radiacGes, organismos
geneticamente modificados (transgénicos). Deve-se dar
preferéncia ao uso de métodos naturais e respeitar as

técnicas culturais de manejo no processo de producao.

J& o produto organico, € todo aquele que é produzido de
acordo com as regras da producgéo organica.

A producéo orgénica tem como finalidade:

e Ofertar produtos saudaveis isentos de
contaminantes intencionais;
e Preservar a diversidade biolégica dos

ecossistemas naturais e a recomposi¢cdo ou

180

incremento da diversidade bioldgica dos ecossistemas modificados em que se insere 0

sistema de producéo;
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¢ Incrementar a atividade bioldgica do solo;

e Promover um uso saudavel do solo, da agua e do
ar; e reduzir ao minimo todas as formas de
contaminacdo desses elementos que possam
resultar das préticas agricolas;

e Manter ou incrementar a fertilidade do solo a
longo prazo;

e Reciclar residuos de origem organica, reduzindo
a0 minimo o0 emprego de recursos ndo
renovaveis;

e Basear-se em recursos renovaveis e em sistemas
agricolas organizados localmente;

e Incentivar a integracdo entre os diferentes
segmentos da cadeia produtiva e de consumo de
produtos organicos e a regionalizacdo da
producédo e comércio desses produtos;

e Manipular os produtos agricolas com base no uso
de métodos de elaboracdo cuidadosos, com o
propdsito de manter a integridade orgéanica e as

qualidades vitais do produto em todas as etapas.

A definicdo completa do conceito de agricultura organica
estd na Lei Federal n® 10.831,de 23de dezembro de 2003.
Vocé pode encontra-la no site:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/legislacao/portugues.



http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
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Certificacdo da Producéo Orgéanica

E afinal, o que € a certificacdo organica?

A certificacdo organica, nada mais é que o ato pelo qual um organismo devidamente credenciado
pelo Ministério da Agricultura da a garantia por escrito de que uma producéo foi avaliada e que esta

de acordo com as regras da agricultura organica.

Atualmente, no Brasil, existem trés (3) formas oficiais para certificagdo da producdo organica, que
séo:
¢ Organizacdo de controle social (OCS) — onde os proprios agricultores, organizados em

grupo, garantem a qualidade organica da producéo para venda direta ao consumidor;
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e Sistema Participativo de Garantia da Qualidade Orgéanica (SPG)-esta forma de
certificacdo também se da pelos integrantes de um grupo organizado, que conta com a
participacdo dos produtores organicos, consumidores,
transportadores, distribuidores, entre outros e por
um Organismo Participativo da Avaliagcdo da
Conformidade Organica (OPAC), que € a pessoa
juridica que assume a responsabilidade legal pelo
SPG e pela avaliagdo da conformidade organica.

Essa forma de certificagéo habilita a venda direta
e indireta de um produto considerado organico;

e Certificacdo por Auditoria — é uma forma de
certificacdo na qual uma empresa ou institui¢do
certificadora, devidamente habilitada, visita a
unidade de producdo e verifica se sdo seguidas
todas as regras da agricultura orgéanica. Essa
forma de certificacdo habilita a venda direta e

indireta de um produto considerado organico.

Mais adiante sera explicado detalhadamente sobre cada
uma dessas formas de certificacdo e como vocé deve
fazer para se beneficiar de qualquer uma delas. Vocé
também pode consultar a Instru¢cdo Normativa n° 19, de
28 de maio de 2009 que esta disponivel no site:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/leqgislacao/portugues.

Na péagina anterior, em cada uma das trés (3) formas de
certificacdo foi falado em venda direta e indireta, acho
que vale pena saber um pouco sobre essas formas de

como comercializar seus produtos organicos, entdo

vamos la:


http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
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e Venda direta: é a venda direta do produtor ao consumidor, como, por exemplo, em feiras
livres, vendas de porta em porta e as vendas para o setor publico como, por exemplo, a
prefeitura ou o Estado compra alimentos direto do
agricultor para a alimentacéo escolar;

e Venda indireta: quando a venda é realizada para
supermercados, sacoldes, distribuidores, ou seja,
nesse caso nao ha contato direto do produtor

organico com os consumidores finais.

Mas por que a certificagdo da producéo

organica é tdo importante?

Muitas vezes hd uma relacdo de confianca entre o
agricultor organico e seus clientes, e em virtude dessa
relacdo de confianca o consumidor acredita na palavra do
produtor rural quando ele diz que os produtos que ele
vende sdo organicos, que ele ndo usa veneno
(agrotdxicos), que ndo planta transgénicos, etc...., isso faz
muitos agricultores e consumidores julgarem ser
desnecesséria a certificacdo. Mas temos muitos casos
onde pessoas desonestas, que se aproveitam desse laco de
confiangca, vendem produtos convencionais como

organicos.

Por isso a certificacdo oficial da producdo organica é

importante, pois através dela os consumidores podem

saber se um produto é realmente organico, evitando que o
mesmo compre “gato por lebre”. J4 para o produtor
organico, ha a vantagem de se aumentar a confianca junto aos seus clientes, aumentar as chances de

ampliar suas vendas e de agregar valor ao seu produto.



Para alguns mercados, sé sdo aceitos produtos organicos que
estdo certificados, um exemplo disso, sdo as compras
realizadas pelo setor publico para fornecer alimentos para a
alimentacéo escolar e para o0 PAA, que s6 podem comprar
alimentos organicos certificados, além de poder pagar até
30% a mais por esses produtos em relacdo aos produtos néo

organicos.
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E como sabemos que um produto possui a certificacdo organica?

Todo produto organico certificado por algum SPG ou através da certificacado por auditoria recebe
um selo do Sistema Brasileiro de Avaliacdo da Conformidade Organica (SisOrg) que deve estar
fixado na parte da frente da embalagem do produto. Logo

abaixo estdo dois modelos desse selo:

PRODUTO o

RGANICO
BRASIL

CERTIFICACAO
POR AUDITORIA

PRODUTO

RGANICO
BRASI

SISTEMA
PARTICIPATIVO

Fonte: Brasil, 20009.
Esse selo pode vir na coloracdo preta e cinza e preta e

branca, como nos exemplos acima, mas também podem
vir na coloracdo preta e verde. Logo abaixo do selo deve
vir a forma da certificagdo adotada, certificagdo por

auditoria ou por sistema participativo.

J& os produtos organicos produzidos por agricultores que

participam de uma OCS, néo recebem o selo do SisOrg,
mas podem colocar nas embalagens de seus produtos o
nos seus materiais de divulgagéo a seguinte informacéo:

Produto organico para venda direta ao

consumidor, produzidos por  agricultores

familiares organizados, ndo sujeito a certificacao,
de acordo com a Lei n° 10.831, de 23 de setembro
de 2003.
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Associado aos dizeres acima, 0os produtores organicos participantes de OCSs também podem criar
uma emblema ou logotipo préprio para seus produtos. Sendo importante lembrar que produtores
organizados em OCSs s6 podem comercializar seus produtos como organicos através da venda
direta.

O Ministério da Agricultura possui o Cadastro
Nacional dos Produtores Organicos (CNPO), que
disponibiliza a informacdo de quem sdo os produtores
organicos brasileiros devidamente habilitados. Nesse
sistema estdo todos os produtores participantes de
OCSs, SPGs e os certificados por auditoria, também
estdo disponiveis no CNPO a relacdo de produtos de
cada agricultor, a cidade onde estd localizado e
informagdes de contato. Vale a pena conferir no site:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/cadastro-nacional-produtores-organicos. Mais

informacdes sobre o selo do SisOrg podem ser
encontradas no Instrucdo Normativa n® 50, de 5 de

novembro de 2009 que esta disponivel no site:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/legislacao/portugues.



http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/cadastro-nacional-produtores-organicos
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/cadastro-nacional-produtores-organicos
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
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Daqui por diante sera explicado a vocé agricultor, como fazer para certificar sua

producéo organica através de OCS, SPG e por auditoria. Vamos 14?

Um documento essencial para o produtor organico que busca a
certificacdo organica é o Plano de Manejo Organico, todos 0s
produtores organicos devem elaborar esse documento, pois
através dele é realizada uma avaliagdo se as atividades
agricolas realizadas estdo de acordo com as regras da

agricultura organica.

No Plano de Manejo Organico deve haver uma descricdo
detalhada de tudo o que se usa e de tudo o que se faz para
produzir. Nele devem estar os detalhes do processo de
conversdo da producdo convencional para a organica, 0S
detalhes de como é realizada a produgdo paralela, o historico
de utilizacdo da &rea, o que se faz para manter ou incrementar a
biodiversidade, como é realizado 0 manejo dos residuos, o que
se faz para conservar a agua e o solo, 0s insumos utilizados,

etc....

O detalhamento do que deve estar no Plano de Manejo
Orgéanico, assim como a maior parte das regras para a
producgdo organica, estdo na Instru¢do Normativa n° 46, de 6 de
outubro de 2011 que esta disponivel no site:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/legislacao/portugues.

Para ficar mais facil para vocé produtor e nao ter que elaborar
um Plano de Manejo Orgénico “do zero”, o Ministério da
Agricultura possui um modelo desse documento que pode ser
baixado pela internet onde consta praticamente tudo o que deve

ser relatado. Esse modelo se chama Caderno do Plano de

Manejo  Organico e estd disponivel no  site:
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/

organicos/arquivos-publicacoes-organicos/caderno do plano de manejo organico.pdf/view.



http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/legislacao/portugues
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/arquivos-publicacoes-organicos/caderno_do_plano_de_manejo_organico.pdf/view
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/sustentabilidade/%20organicos/arquivos-publicacoes-organicos/caderno_do_plano_de_manejo_organico.pdf/view
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Organizacao de Controle Social
(OCS) para Venda Direta de

Organicos




190

Organizacao de Controle Social (OCS)

Como ja foi dito no inicio da nossa conversa, através da OCS os proprios agricultores, organizados
em grupo, garantem a qualidade orgénica da producgdo para venda direta ao consumidor. Em si, a
OCS ndo pode ser considerada um processo de
certificacdo como o SPG ou por auditoria, mas sim de
geracdo de credibilidade, ou seja, os produtores organicos
devem estar organizados e seguir determinadas regras
para que o consumidor possa confiar nos agricultores e
que tenham certeza de que os produtos ofertados sejam,

de fato, organicos.

As organizagdes de controle social (OCS) sé&o uma
forma para garantir a qualidade organica de produtos
exclusivamente da agricultura familiar. Para formar uma
OCS ¢é necessario que no minimo dois agricultores
familiares que produzem orgéanicos se organizem em
grupo com o objetivo de assegurar a qualidade de seus

produtos para 0s consumidores.

O grupo que dard origem a OCS pode ser formal ou
informal. No caso do grupo formal, € um grupo que
possui pessoa juridica, ja o informal ndo possui pessoa
juridica e é formado por agricultores que possuem

objetivos em comum.

Em uma OCS, os agricultores devem elaborar regimento
interno que estabelece as regras de funcionamento,
devem se reunir periodicamente e zelar para que todos 0s
participantes da organizacdo sigam as regras da

agricultura organica. Deve ser elaborado também, um

manual sobre as regras que devem ser seguidas em relacéo
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a0 manejo agricola organico. E importante que esse manual contemple os casos de converséo total e
parcial para agricultura organica, a producéo paralela e o periodo de tempo para que producéo seja
considerada organica. Esse manual também serd utilizado para avaliar se os Planos de Manejo
Organicos estdo de acordo com as regras da agricultura organica e com as demais regras do grupo.

Na OCS, como o proprio nome ja diz, deve haver
controle social, que é exercido primeiramente pelos
agricultores que integram o grupo. A relagdo entre 0s
integrantes da OCS deve ser pautada na confianca
mltua e comprometimento total com a as regras da
agricultura organica. Cada agricultor que integra uma
OCS também deve exercer a funcdo de fiscal, sendo
recomendado que cada agricultor participante visite a
producdo de outro membro do grupo para que seja
verificado se todos estdo seguindo as regras da
agricultura orgénica. Caso seja verificado que alguém
ndo esteja respeitando as regras da producdo organica,
essa pessoa deve ser orientada e advertida. Se apds as
orientacdes os erros ndo forem corrigidos o agricultor

infrator das regras deve ser excluido do grupo.

A atividade de fiscal que todos os membros do grupo
devem exercer € muito importante, pois em grupos como
a OCS existe a responsabilidade solidaria, onde todos

sdo responsaveis pelo que acontece na organizagdo, por

isso deve haver o comprometimento de todos com as
regras da producdo organica, se, por acaso, surgir
alguma denuncia de irregularidade e o 6rgdo fiscalizador
verificar que a irregularidade é verdadeira, mesmo se
cometida por apenas um membro do grupo, todos
podem perder a habilitacdo para a venda direta de

organicos.



Os consumidores também exercem um papel importante
no controle social de uma OCS, apesar de facultativa, a
acdo dos consumidores como fiscais deve estar presente
no regimento do grupo. O acesso dos consumidores de
produtos organicos as propriedades dos agricultores
integrantes de uma OCS deve ser garantido a qualquer
momento. Nessas visitas as propriedades produtoras de
organicos, os consumidores poderdo verificar se 0s
agricultores estdo respeitando as regras da agricultura
organica, além de ser uma forma de aumentar a confianca
de quem compra e de se estreitar 0s lagos entre

agricultores e consumidores.

Os produtores de organicos integrantes de OCS também
devem garantir o livre acesso a suas propriedades aos
6rgdos de fiscalizagdo, nesse caso 0 6rgdo de fiscalizagdo
¢ o0 Ministério da Agricultura Pecuaria e
Abastecimento (MAPA) através de suas

superintendéncias estaduais.

ApoOs essas explicagdes mais detalhadas sobre o que é o
controle social para venda direta de produtos organicos,
confira 0 “passo a passo” para habilitacdo da venda de

organicos através de uma OCS.

192




193

(opzarg Tas op TIPOUEY 3P FEP2]
EDmSpum=dng) opEEIsy
ORI OF EPEXTOEAI0 ISP D
OEFEIRTITOOR B JELATY

“SON] U2 STRS S0P IETNEE] J0q[IoUuSe EELpIY sTOmo™ .
ap ozfpmo ® 2acodmeoo amb Eogo oeleEpayC sEp 2 odnid op oboem ap sersanse SE
DI OpINIE AP eAmrEa) eluepy
b e - R i S
S0 TP FRISU mpoad BpE])
zossed g

olbmEm 0 20)0s SELS3Iap [ENUED
Op 2 OO 0¥ MTE0 Ny
op oeieaone 3 oeiEmqErg

sompoad sop SPEPIjELnSELE
IEITEISSE B 2 S00MD) SoJEIENE] oo opomdmno
oEpEa =apol anb muerEd ® romo] ap somnposd
sop oEiEMERmmmD 2 ophnpoml B asges [EDOS
Sjommed o eEed ojmmmpoasd op edszoe ooy

AT o=y
SENID) DoifeDmEmE sep opmodomy o mod
Ze-0pn R moEiored *solguoor so sopo] 1od opeuEse
2 opnpu=axd ‘emEEL) IPEPHEN) EP TOUERIELD)

TEXTUEAID
P mo0 oesTmoEimoy 2p ome] Ip OIEmmmeg f o

BEIISE Bp SEIFI] SR IO OPIoOe
AP OPED SOMSI S0 35 3 OOMIEEI)
ohuep 2p somE[] 50 MEIEIMER
SIOIEE 50 S0P0Y 25 TEDQIDA,

rossed g

15

ALy, o)
mympondl EPED 2P SEOSTPTI SOPEP S0P OUEMMEO] T
R =
Op S0ME] S0U [0 JoODoT) AP OmSIIEEID)
3p OmsEPE] 3P OESEIDIOS 3P OUEMEEO] |
“G00T *p orew 3p g7 2P 6T
TAQEULIO) STILNSU] EX TPETRL ElS3 DNpEITIS]
STEA0 0F CPELANA 135 E DEMJIAWNISp §

ap EROp um..nu.”p em SOPESSR]uT
samoympoad ap odnos op opfemm g
ossed |

SONUDSA() SOMPO 2P D241 PPuU3 | vind §Y( P 0JUIWDAISVPD)) 2 ODIVULIO] DInd 0SSP 1 0SSV,



194

Para finalizar nossa conversa sobre a OCS para venda direta de produtos organicos,

também é importante saber que:

Os formularios que foram citados no “passo a passo” estdo disponiveis nos anexos da

Instrucdo Normativa n° 19, de 28 de maio de 2009.

A documentacdo do item 4, citado na secao
“documentacio necessaria” do “passo a passo”,
sobre a descrigdo acerca do controle social sobre a
producdo e comercializagdo produtos organicos
podem ser o0 estatuto, o regimento interno e o
manual de regras sobre 0 manejo organico, por isso
€ muito importante que esses documentos sejam
bem elaborados e deixem claras todas regras de
funcionamento da OCS. Esses documentos devem
estar em acordo com as regras da producdo
orgénica, por isso € muito importante consultar

todas as leis, decretos e instru¢cdes normativas.

A documentacdo do item 5, citado na segdo
“documentaciio necessaria” do “passo a passo”,
sobre a declaragdo que comprove a condicdo da
agricultores familiares dos membros que integram

a OCS, pode ser as Declaragdes de Aptiddo ao

Programa Nacional de Fortalecimento da
Agricultura Familiar (DAP) dos agricultores que

formam o grupo.

A OCS devera comunicar ao 6rgao fiscalizador, no
prazo maximo de 30 dias, as inclusGes de novos

agricultores. Ja as exclusbes devem  ser

comunicadas em, no maximo, sete dias.
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Devem ser atualizadas anualmente, junto ao 6rgao fiscalizador, as listas de produtos e

estimativa de producdo por unidade familiar.

Em Minas Gerais, o 6rgdo fiscalizador é a
Superintendéncia Federal de Agricultura,
localizada a Av. Raja Gabaglia, 245, Cidade
Jardim, 30.380-090, Belo Horizonte. Os
enderecos e meios de contato com as
Superintendéncias Federais de Agricultura de
outros Estados estdo disponiveis no site

http://www.agricultura.gov.br/sfa/lista-sfas.

Se nao houver problemas com a documentacao
enviada, o Orgdo fiscalizador emitirA uma
declaracdo de produtor vinculado a OCS para
cada membro do grupo. Essa declaracdo devera
sempre estar em posse dos agricultores durante a
comercializagdo de seus produtos e durante as
visitas dos consumidores e ficais a suas unidades
de producdo, pois é a principal forma de
demonstrar que seus produtos derivam da

agricultura organica.

Caso surjam duvidas a respeito da elaboragéo dos
documentos sobre as regras para producdo
organica, funcionamento da OCS credenciamento
junto aos o6rgaos fiscalizadores, vocé pode entrar
em contato com a Comissdo de Producéo
Orgéanica (CPOrg.) da Superintendéncia

Federal de Agricultura do seu Estado.


http://www.agricultura.gov.br/sfa/lista-sfas
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Certificacdo Organica Atraves de

Sistemas Participativos de
Garantia (SPG)
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Sistema Participativo de Garantia (SPG)

Essa forma de certificacdo também se da pelos
integrantes de um grupo organizado, que conta com
a participacdo dos produtores  organicos,
fornecedores,  consumidores,  transportadores,
distribuidores, entre outros e por um Organismo
Participativo da Avaliacdo da Conformidade
Organica (OPAC), que € a pessoa juridica que
assume a responsabilidade legal pelo SPG e pela
avaliacdo da conformidade organica. Essa forma de
certificacdo habilita a venda direta e indireta de um

produto considerado organico.

Quando o produtor organico possui certificacdo por
um SPG devidamente regularizado, ele fica
autorizado a utilizar o selo do SisOrgnas

embalagens e meios de divulgacdo dos seus

PRODUTO

RGANICO

@ BRASIL
SISTEMA

PARTICIPATIVO

Fonte: Brasil, 2009.
Os participantes de um SPG sdo representados por:
e Membros fornecedores: representados
pelos produtores organicos, distribuidores,

comercializadores, transportadores e

armazenadores. Podendo ser pessoas fisicas

ou juridicas;
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e Membros colaboradores: representados pelos consumidores e suas organizaces,
técnicos, organizacBes publicas ou privadas, representacdes de classe, organizacgdes
ndo governamentais (ONGs), etc...; e

e OPAC: responsavel pela certificacdo organica, além de ser a pessoa juridica que
assume a responsabilidade formal pelo
grupo, é formado por uma comissdo de

avaliacdo e um conselho de recursos.

O controle social em um SPG ocorre por meio de
acOes coletivas, com regularidade estabelecida,
para avaliar se 0s produtores e 0S outros
integrantes da categoria dos fornecedores seguem
as regras da producdo organica. As acOes coletivas
para avaliagdo sdo realizadas pelos proprios
participantes do SPG.

A avaliagdo da conformidade orgéanica ocorre
através da vista de pares, representados pelos

membros fornecedores e colaboradores, e pela

comissdo de avaliagdo do OPAC. Durantes as b

visitas, os produtores devem garantir o livre acesso

a unidade de producéo e aos documentos exigidos.

Se vocé ficou interessado na certificacdo atraves de
SPGs, ha duas formas de obté-la, a primeira é
através da criacdo de um grupo que darad formacéo

a um novo sistema, ja a segunda é se tornar um

membro de um SPG ja existente.
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Por considerarmos o ingresso em um SPG j& existente um processo menos trabalhoso,

elaboramos um “passo a passo” para te orientar como fazer, caso seja do seu interesse.

Como os SPGs devem utilizar métodos para gerar credibilidade aos produtos organicos,
adequados as realidades sociais, culturais, politicas, territoriais, institucionais, organizacionais
e econdmicas tipicas dos grupos que originaram suas formacdes, caso vocé escolha esse tipo

de certificacdo, € importante verificar se as regras do SPG selecionado sdo compativeis com

suas caracteristicas culturais, territoriais, etc....

o 4° pazen:
. 1 aso: .. A pas aclaboragio e entepa an § PG da
Marifestar o sen indemrsse em participar d taghio dos passos de 1 a3, esta
do3PG . serd encarminhada ao QPAC.

Caso o prupa que cormponha o 3 FG
acciie a participagdo do nowo membm,
serdo it as dewidas wis torias na
uridade prdutera pam werificagio da
confermidade erpimca, caso sgja
eces 5ario seraas olicdtados os dewvidos

2° passo: apsis, mas se o tver do de acomo, o
Providenciar os dados cadastais e produtor medherd a certificacsn.
informagtes & pecificas daunidade de
prdugsn erpinmica s olicitdas pela
QPAC do 8 PG pelo qual wocE s
interes sou.

3" passo:
Elzd oraruma declaragiode que wocé

conbhecs as mpras de Mincommentodo
PG,
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Outra caracteristica do SPG é a responsabilidade solidaria, pois todos os participantes do grupo devem
estar formalmente comprometidos com o cumprimento das regras da producdo organica e se

responsabilizam solidariamente pelo ndo seguimento das mesmas.

Para que tudo ocorra bem, fique atento a aplicacdo das regras da producdo orgénica e de que vocé
possua todos 0s documentos necessarios, principalmente o plano de manejo organico que é
fundamental para qualquer tipo de certificacdo
escolhida.

Em 2018 havia 221 produtores organicos certificados
atraves de SPGs. Segue abaixo a listagem dos sistemas

participativos com atuacdo no Estado de Minas Gerais:

e Associagdo Brasileira de Agricultura
Biodinamica (8 produtores em MG- Rodovia
Gastdo dal Farra, km 04 — Bairro Demétria
Botucatu/SP — CEP 18.603-970 —Telefone:
(14)3815-7862; (14)3882-6282 — E-mail:
biodinamica@biodinamica.org.or -  Site:

www.biodinamica.org.br);

e Associagdo Brota Cerrado da Serra da
Canastra de Certificacdo Participativa (5
produtores em MG — Rodovia MG 428, km 85
— Capdo do Mel Sacramento/MG - CEP
38.190-000 — Telefone: (34) 3351-8161 — E-
mail: opacbrotacerrado@gmail.com;
ana.mello@funai.gov.br;
cecilia.piva@funai.gov.br);

e Associacdo de Agricultores Bioldgicos do
Estado do Rio de Janeiro (25 produtores em
MG — Rua Dr. Julio Otoni, 357, apto 01, Santa
Teresa 20.241-400 — Rio de Janeiro/RJ —
Telefone:  (21) 3495-2898 - E-mail:
cbr.abio@hotmail.com);



http://www.biodinamica.org.br/

Associagdo de Agricultura Natural de
Campinas e Regido (7 produtores em MG —
Rua Rei Salomdo, 295 — Jardim Conceicéo,
Souza, Campinas/SP — CEP 13.105-036 —
Telefone:  (19) 3213-7759 -  E-mail:

contato@anc.org.br — Site: www.anc.org.br);

Associagdo dos Agricultores Familiares
Feirantes de Turmalina (13 produtores em
MG - Rua S& Pedro n° 43 — Campo
Turmalins/MG — CEP 39660-000 — Telefone:
(38) 3527 1401 - E-mail:
spgorganicosjequi@gmail.com)

Centro de Desenvolvimento Agroecoldgico do
Cerrado-CEDAC (12 produtores em MG —
Rodovia BR-153, Km4, Qd. GMA, Chécara
Retiro, casa 05 Goiania/GO — CEP 74.623-420
— Telefone: (62) 3202-7515 - E-mail:
cedac@cedac-ong.org.br — Site: www.cedac-
ong.org.br);

Organicos Sul de Minas (151 produtores em
MG - Fazenda do IFSULDEMINAS — Campus

Inconfidentes, S/N, Bairro Escritério Velho —

InconfidentessMG - CEP 37.576-000 -
Telefone: (35) 3464 1223 - E-mail:
organicossuldeminas@gmail.com  —  Site:

www.organicossuldeminas.org.br).
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http://www.anc.org.br/
http://www.cedac-ong.org.br/
http://www.cedac-ong.org.br/
http://www.organicossuldeminas.org.br/
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Certificacao por Auditoria

Esse processo de certificacdo pode ser realizado por instituicdes publicas ou privadas que,
mediante credenciamento no MAPA, estdo autorizadas a oferecer o servigo de auditoria para
que uma unidade de producdo receba a certificacdo organica. Essas instituicdes também séo

chamadas de certificadoras.

Quando o produtor orgénico possui certificacdo
por uma certificadora devidamente regularizada,
ele fica autorizado a utilizar o selo do SisOrgnas
embalagens e meios de divulgacdo dos seus

produtos.

PRODUTO o

RGANICO
BRASIL

CERTIFICAGAO
POR AUDITORIA

Fonte: Brasil, 2009.

Para obter a certificacdo organica por esse
processo, 0 produtor organico geralmente paga um
determinado valor pelo servico, que pode variar de
R$2.500,00 a R$15.000,00 por ano, dependendo
da complexidade da producdo. Mas atualmente ha
empresas e instituicdes publicas credenciadas para

realizacdo da auditoria para certificacdo

organica que cobram valores bem menores pelo
servico, um exemplo dessas instituicdes € o
Instituto Mineiro de Agropecuaria (IMA) que
pode oferecer 0 servico gratuitamente a
agricultores familiares e a empreendedores

familiares rurais que possuam DAP.




Se vocé escolher esse processo de certificacdo,
sera realizada uma visita a sua unidade de
producdo organica pela certificadora que ira
verificar se as regras da producdo organica estéo

sendo seguidas.

Logo abaixo segue um “passo a passo” para
solicitacdo de visita para auditoria pelo IMA,
pelo motivo desse instituto cobrar valores
acessiveis e possibilitar a gratuidade da auditoria
para certificagdo orgénica gratuitamente para
agricultores familiares em empreendedores rurais

que possuam DAP.
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Para o envio da documentagéo e para conseguir mais informages a respeito do servico de certificacdo
prestado segue abaixo o endereco e as informac6es de contato do IMA:

e Instituto Mineiro de Agropecudria - Geréncia de
Certificacdo — Cidade Administrativa Tancredo
Neves — Rodovia Papa Jodo Paulo Il, 4001 —
Bairro Serra Verde — Edificio Gerais — 10° andar —
CEP: 31.630-901 — Belo Horizonte — Minas Gerais
—  Telefone: (31) 3915-8774 - e-mail:

gec@ima.mg.gov.br.

E importante saber que, se estiver interessado nesse tipo de
certificacdo, vocé pode escolher qualquer certificadora que
julgue mais adequada. Mostramos no “passo a passo”
como fazer para solicitar a certificacdo pelo IMA, como ja
foi dito antes, por ser considerado uma instituicdo séria e
pelo custo mais acessivel do servico de auditoria.

Atualmente existem 12 certificadoras no Brasil € no Estado
de Minas Gerais existem 375 produtores organicos

certificados por essa forma.

Para saber quais as certificadoras credenciadas pelo
MAPA  basta entrar no endere¢co eletrbnico:

http://www.agricultura.gov.br/assuntos/

sustentabilidade/organicos/arguivos-

organicos/copy8 of ENDERE
COSDECERTIFICADORASEOPAC.pdf. Nessa pagina da

internet vocé tera acesso as identificagGes e aos contatos de

todas as certificadoras devidamente regularizadas aqui do

Brasil.

Outra coisa importante que vocé deve saber é que as
certificadoras ndo podem ter nenhum tipo de relagdo com o
processo produtivo de quem solicita a auditoria. Por exemplo, ndo é permitido que a instituicdo

responsavel pela certificacdo seja a mesma que preste assisténcia técnica para o produtor organico.


http://www.agricultura.gov.br/assuntos/%20sustentabilidade/organicos/arquivos-organicos/copy8_of_ENDERE%20COSDECERTIFICADORASEOPAC.pdf
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/%20sustentabilidade/organicos/arquivos-organicos/copy8_of_ENDERE%20COSDECERTIFICADORASEOPAC.pdf
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/%20sustentabilidade/organicos/arquivos-organicos/copy8_of_ENDERE%20COSDECERTIFICADORASEOPAC.pdf
http://www.agricultura.gov.br/assuntos/%20sustentabilidade/organicos/arquivos-organicos/copy8_of_ENDERE%20COSDECERTIFICADORASEOPAC.pdf

207

Esperamos ter passado informacdes Uteis para que

vocé consiga certificar sua producado organica.

Muito obrigado pela sua atencéo!
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ANEXO A — Autorizag0es legais

UNIFOR  CENTRO UNIVERSITARIO DE . Qoo
\ Amgmau FORMIGA - FUOM/ UNIFOR asil
L mm

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP
DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: Levantamento das Praticas Agroecologicas na Produgao de Olericolas no Municipio de
PainsiMG

Pesquisador: RICARDO MONTEIRO CORREA

Area Tematica:

Versao: 1

CAAE: 93642218.0.0000.5113

Instituigdo Proponente: Instituto Federal de Educagéo, Ciéncia e Tecnologia de Minas Gerais
Patrocinador Principal: Financiamento Proprio

DADOS DO PARECER

Namero do Parecer: 2.843.808

Apresentagéo do Projeto:
oK

Objetivo da Pesquisa:
Estéo claros.

Avaliacéio dos Riscos e Beneficios:
N&o constam no termo TCLE.

Comentarios e Consideragbes sobre a Pesquisa:
A pesquisa é relevante e pode trazer contribuit;:ﬁes para a sociedade,

Consideragoes sobre os Termos de apresentagio obrigatéria:

Considerando o item 11.23 da Resolugio CNS n® 466 de 2012, que define TCLE como “documento no qual &
explicitado o consentimento livre & esclarecido do parlicipante e/ou de seu responsavel legal, de forma
escrita, devendo conter todas as informagdes necesséarias, em linguagem clara e objetiva, de facil
entendimento, para o mais completo esclarecimento sobre a pesquisa a qual se prop&e participar.” O relator
entende que:

Quanto ao TCLE dos Agricultores, falta deixar claro guais os riscos e beneficios para os pesquisades. Os
agricultores, por meio do TCLE, devem ser informados que em suas propriedades serdo coletadas algumas
fotografias, que serdo utilizadas para compor os resultados da pesquisa, Deveréo ser tambem informados
de que amostras de seus produtos serdo submetidas a uma

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328

Bairro: Agua Vermelha CEP: 35.570-000
UF: MG Municipio: FORMIGA
Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747 E-mail: comitedaetica@uniformg.edu.br
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UNIFOR CENTRO UNIVERSITARIO DE Plataforma
Amarca, FORMIGA - FUOM/ UNIFOR asil
*tempo

Continuagao do Parecer: 2.843.808

analise de residuos de agrotoxicos também com o objetivo de compor os resultados da pesquisa. No que diz
respeito ao TCLE dos consumidores e comerciantes, ndo ha informagdes sobre os riscos e beneficios da
pesquisa para eles. Se forem colhidas amostras de olericolas adquiridas por eles para que andlises de
residuos agrotéxicos possam ser feitas, os mesmos devem ser informados por meio do TCLE.

Recomendagodes:

Se algum questionario for dirigido as escolas da regiao ef/ou se amostras de olericolas forem extraidas da
escola para qualquer tipo de analise, deve ser enviado um TCLE contendo tais informagoes, riscos e
beneficios € um termo de permisséo deve ser dirigido aos diretores das escolas ou ao secretario de
educacdo municipal ou ao 6rgao responsavel pela merenda escolar.O TCLE deve ser feito na forma de
convite.

Conclusdes ou Pendéncias e Lista de Inadequacgées:

O relator decide pela dependéncia. Pois, baseando no item 11.23 da Resolugdo CNS n° 466 de 2012,0
relator entende que o TCLE esta incompleto.Ver consideragcées sobre os termos de apresentagdo
obrigatéria e recomendagdes.

Consideragdes Finais a critério do CEP:

O CEP acata as consideragoes do relator.

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagédo
Informagoes Basicas|PB_INFORMACOES_BASICAS_DO_P | 07/07/2018 Aceito
do Projeto ROJETO 1163023.pdf 22:03:28
Projeto Detalhado / | TEXTO_PROJETO_PESQUISA_PB.pdf| 07/07/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Brochura 22:00:33 | GONDIM FARIA
| Investigador
TCLE / Termos de |ANEXO1_TCLE_consumidores_e_come| 06/07/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Assentimento / rciantes.pdf 11:40:34 |GONDIM FARIA
Justificativa de
Auséncia
TCLE / Termos de |ANEXO1_TCLE_agricultores.pdf 06/07/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Assentimento / 11:39:46 |GONDIM FARIA
Justificativa de

| Auséncia
Folha de Rosto DeclaracaoplataformaBrasil.pdf 05/07/2018 |RICARDO Aceito
19:11:02 |[MONTEIRO

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328

Bairro: Agua Vermelha CEP: 35.570-000
UF: MG Municipio: FORMIGA
Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747 E-mail: comitedeetica@uniformg.edu.br
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UNIFOR CENTRO UNIVERSITARIO DE Plataforma
Am'gfm FORMIGA - FUOM/ UNIFOR
*1empo

Continuagao do Parecer: 2.843.808

Situagao do Parecer:
Pendente

Necessita Apreciagdo da CONEP:
Nao

FORMIGA, 24 de Agosto de 2018

Assinado por:
Andrei Pereira Pernambuco
(Coordenador)

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328
Bairro: Agua Vermelha

UF: MG Municipio: FORMIGA
Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747

CEP: 35.570-000

E-mail: comitedeetica@uniformg.edu.br
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Continuagao do Parecer: 2.923.970

Consideragoes sobre os Termos de apresentagao obrigatéria:
Ja foram feitas na primeira versao.

Recomendagodes:
Nao se aplica.

Conclusoes ou Pendéncias e Lista de Inadequagoes:
Pendéncias listadas foram sanadas.

Consideragoes Finais a critério do CEP:
O CEP acata as consideragées do relator.

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situagao
Informagoes Basicas|PB_INFORMACOES_BASICAS DO P | 03/09/2018 Aceito
do Projeto ROJETO 1163023.pdf 09:00:49
TCLE / Termos de |ANEXO_1_TCLE_consumidores_e_com| 03/09/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Assentimento / erciantes_ CONEP.pdf 08:58:55 |GONDIM FARIA
Justificativa de
Auséncia
TCLE/Termos de |ANEXO_1_TCLE_agricultores_ CONEP.| 03/09/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Assentimento / pdf 08:58:28 |GONDIM FARIA
Justificativa de
Auséncia
Projeto Detalhado / | TEXTO_PROJETO_PESQUISA_PB.pdf| 07/07/2018 |DIEGO VAZ Aceito
Brochura 22:00:33 |GONDIM FARIA

| Investigador
Folha de Rosto DeclaracaoplataformaBrasil.pdf 05/07/2018 |RICARDO Aceito
19:11:02__|MONTEIRO

Situagao do Parecer:
Aprovado

Necessita Apreciacdo da CONEP:
Nao

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328

Bairro: Agua Vermelha CEP: 35.570-000
UF: MG Municipio: FORMIGA
Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747 E-mail: comitedeetica@uniformg.edu.br
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\ Amarcas, FORMIGA - FUOM/ UNIFOR %cui

sutampo

PARECER CONSUBSTANCIADO DO CEP

DADOS DO PROJETO DE PESQUISA

Titulo da Pesquisa: Levantamento das Praticas Agroecologicas na Produgao de Olericolas no Municipio de

Pains/MG
Pesquisador: RICARDO MONTEIRO CORREA
Area Tematica:
Versao: 2
CAAE: 93642218.0.0000.5113

Instituigdo Proponente: Instituto Federal de Educagao, Ciéncia e Tecnologia de Minas Gerais

Patrocinador Principal: Financiamento Praprio
DADOS DO PARECER

Namero do Parecer: 2.923.970

Apresentagéo do Projeto:

A produgao de hortaligas € muito significativa no Brasil e, encontra-se acometida por diversas pragas e
doengas gue acabam inviabilizando a atividade ou causando prejuizos aos agricultores. O uso desenfreado
de produtos quimicos para controle destas enfermidades tem causado graves danos aos seres humanas e

an meio ambiente. A agricultura organica e as praticas agroecologicas tem sido vistas como uma alternativa

de minimizar o efeito da agricultura convencional.O municipio de Pains no centro oeste de Minas Gerais e

um local estratégico devido se localizar proximo a Serra da Canastra, as lagoas de Furnas e ser também um
acesso para cidades do interior de Sao Paulo. Por ali passam muitos turistas que tem interesse pelos

produtos agroecolgicos.

Objetivo da Pesquisa:

Este levantamento tem por objetivo analisar o potencial dos agricultores de Pains que produzem hortalicas

em se tornarem agricultores com certificagdo orgénica

Avaliagdo dos Riscos e Beneficios:
De acordo.

Comentarios e Consideragoes sobre a Pesquisa:
Ja foram feitas.

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328

Bairro: Agua Vermelha CEP: 35.570-000
UF: MG Municipio: FORMIGA
Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747 E-mail:

comitedestica@uniformg.edu.br
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Continuagao do Parecer: 2.923.970

FORMIGA, 27 de Setembro de 2018

Assinado por:
Andrei Pereira Pernambuco
(Coordenador(a))

Endereco: Avenida Dr. Amaldo de Senna, 328

Bairro: Agua Vermelha CEP: 35.570-000

UF: MG Municipio: FORMIGA

Telefone: (37)3329-1438 Fax: (37)3322-4747 E-mail: comitedeetica@uniformg.edu.br
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Ministério do Meio Ambiente .
CONSELHO DE GESTACQ DO PATRIMONIO GENETICO

SISTEMA NACIONAL DE GESTAO DO PATRIMONIO GENETICO E DO CONHECIMENTO TRADICIONAL ASSOCIADO
Comprovante de Cadastro de Acesso
Cadastro n? ACD33AT

A atividade de acesso ao Conhecimento Tradicional Associado, nos termos abaixo resumida, foi
cadastrada no SisGen, em atendimento ao previsto na Lei n® 13.123/2015 e seus regulamentos.

Ndmero do cadastro: ACD33AT
Usuario: Instituto Federal de Minas Gerais
CPF/CNPJ: 10.626.896/0001-72
Objeto do Acesso: Conhecimento Tradicional Associado
Finalidade do Acesso: Pesquisa

Espécie

Tipos de olericolas que plantam, tipo de conservacéo do solo, principais praticas utilizadas

Fonte do CTA

CTA de origem identificavel diretamente com provedor

Provedor

Agricultor

Titulo da Atividade: Levantamento das praticas agroecolégicas na produgdo de olericolas no
Municipio de Pains/MG

Equipe

Ricardo Monteiro Corréa Instituto Federal de Minas Gerais

Diego Vaz Gondim IFMG campus Bambui

Data do Cadastro: 30/10/2018 11:29:50 E E

Situagao do Cadastro: Concluido i' ::ﬁ

Conselho de Gestao do Patrimdnio Genético
Situacao cadastral conforme consulta ac SisGen em T:32 de 18/03/2019.

YA/ SISTEMA NACIONAL DE GESTAO

DO PATRIMONIO GENETICO

E DO CONHECIMENTO TRADICIONAL
IANTAN ASSOCIADO - SISGEN



ANEXO B - Laudos das analises de residuos de agrotoxicos

z FUNED Participar do fortalecimento do Sistema L‘Jnilco de Saude,
Fundacgéo protegendo e promovendo a saude.
7|7| Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3256.1P.0/2018

Numero do protocele: 1087 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagéo

Categoria de Produte: ALIMENTD

Produto: ABOBRINHA

Nome Comercial: NAQ SE APLICA

Mumero de lote: NAQ SE APLICA

Motivo de apreensao: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAQ CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENCIAS E TECMOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIRQS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ABOBRINHA AB-1

HARPYA 2.1.2518

Rua Conde Pereira Carneire, n® 80 - Gameleira, Belo Horizonte / MG - CEP 30.510-010
wiww funed. ma.gov.br- (31) 3314-4680 / SAC 0800-283-1980

08/10:2018
Pagina 1 de 3

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autorizagdo do emitente
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zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
Fundagao protegendo e promovendo a salde.
7|7| Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3256.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

HARPYA 2.1.2518

08/10/2018
Rua Conde Pereira Carneiro, n® 80 - Gameleira, Belo Horizonte / MG - CEP 20.510-010 Pagina 2 de 3

www. funed.mg.gav.br - (31) 3314-4680 / SAC 0B00-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autoizagdo do emitente



219

zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
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Laudo de Analise 3256.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

_ ) Assinado de farma digital por
Vanessa Meloiza femelrade faria VANESSA HELOISA FERREIRA
Laborastrio de Reskduce de Pesticidas DE FARIA:D4698065674
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Laudo de Analise 3257.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1085 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: ABOBRINHA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ABOBRINHA AB-2
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Laudo de Analise 3257.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Imidacloprido 0,05 <LQ 0,005 0.0 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Laudo de Analise 3257.1P.0/2018

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

Vanesss Heloiss Ferrein de Faria
MasP J,_“'er?;u VAMESSA HELOISA FERREIRA

Labowatitein o Azsiduns & Pestiidas DE FARIAD469806567 4

Earuiy i " -
ot s D005 2018.10.08 16:45:06
Institga Cetivis Magalbdos - FUNED -03'00'
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Laudo de Analise 3258.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1089 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: ABOBRINHA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: ABOBRINHA AB-3

HARPYA 2.1.2518

I " " i 08/10/2018

Rua Conde Pereira Carneiro, n? 80 - Gamelaira, Belo Horizonte / MG - CEF 30.510-010 Pagina 1de 3
wiww. funed.mg gov.br - (31) 3314-4680 / SAC 0800-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autorizagdo do emitente



224

zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
Fundagao protegendo e promovendo a salde.
7|7| Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3258.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 24/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3258.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de farma digital por
Vamessa Weloisa ferreira de Farla - W/ ANESSA HELOISA FERREIRA

MASP 1176£73.0

Lasaseaniiris e Riiduos de Pesticidas DE FARIA:04698005674

Sarvig di Quimica . .5
s de Vg incin Santivin e Aoty 000053 2018.10.08 16:45:46
Instituto Dtivi Magaihies - FUNED 300
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Laudo de Analise 3259.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1090 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: ABOBRINHA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ABOBRINHA AB-4
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Laudo de Analise 3259.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Imidacloprido 0,05 <LQ 0,005 0.0 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Laudo de Analise 3259.1P.0/2018

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
Vanessa Heloisa Ferreira de Fa
ot fia WANESSA HELOISA FERREIRA
Laboratirio de Residucs de Pesticidas — DE FARIA:0469B065674

Servign de Qui 9 b
Do de ﬁ;:‘n;a:an‘l‘r::’n ambiantal Dados: 2018.10.08 16:46:18
Institutn (Octivio Magslhies - FUNED -03'00"
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Laudo de Analise 3240.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1071 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-1
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Laudo de Analise 3240.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
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Laudo de Analise 3240.1P.0/2018
Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

v Heloisa Ferreira de Faria
anssia s ]m::!’; * VAMNESSA HELOISA FERREIRA

Labaratdiris che Risishusrs o Pesticidas DE FARIAD4698065674

Divislo de vs:lr:'::lao;i”:l:r‘::ac Ambiensa Dados: 2018.10.08 16:35:24
Instituts Oetduio Magathes - FLNED -03'00"
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Laudo de Analise 3241.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1072 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-2
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Laudo de Analise 3241.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao

Carbendazim MN&o autarizada 0.02 0,005 0.0 Irregular

Clorotalonil 6.0 0.03 0.005 0.0 Regular

Lambda-cialotring 1.0 =L 0.01 0,02 Regular

Procimidona 50 .85 0.0z 0,04 Regular

Observagao: o resultado do CARBEMNDAZIM refere-se 4 soma do carbendazim e do tiofanato-metilico.

Limite de Deteccao (LD) e Limite de Quantificacao (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg'kg e LG=0,010 mg/kg - Abamectina, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulftxida, Aletrina, Amelrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertanol, Boscalida, Bromagila, Buprofezina,
Cadusafds, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil, Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvinids, Clorfluazurom, Clarotalanil, Clorpirifds etilico, Clatianidina, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2,4, DDE 4.4, DDT 2.4, DOT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarfe, Dissulfotom sulfona,
Dissulfotom sulféxido, Diurom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi. Etoprofés, Etrinfos, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximato,
Fenamilés, Fenliona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzeno
{HCE), Heptenofds, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Matamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Matribuzim, Mevinfds. Miclobutanil, Mirex,
Monocrolofds, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraaxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofos, Piridabem, Piridafentiona, Piimetanil, Pirimicarbe, Pirimifos etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol. Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina. Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiofanato metilico, Talifluanida, Tradimefomn, Triadimenol, Triazotds, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.
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Laudo de Analise 3241.1P.0/2018

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifentrina, Bromatas metil, Bromopropilato, Carbofenotiona, Cipermetrina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clerpirifds metilico, Clortiofés, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazeol,
Digsulfotom, Endossulfam alfa, Endogsulfam beta, Endossulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alfa, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Heptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxicloro, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenczida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazol, Giflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfenson), Oxiflucrem, Permetrina, Picloram, Procimideona, Profencfos, Protiofés, Temefas, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa elilica e Parationa metilica.

Conclusdo do Ensaio: INSATISFATORIO

Esle laudo ndo pode ser ulilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagiio da
amosira ensaiada.

Concluséo: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAO ATENDE A LEGISLAGAD VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAD AC INGREDIENTE ATIVO CARBENDAZIM (RESOLUGAD ANVISA RE N° 165, DE 22/08/2003).
Em 08M10/2018,

) ) Assinade de forma digital por
Vanassa Halaisa Farreira de Faria VAMESSA HELOISA FERREIRA DE

WA T D

Labiratirio d Rankuon di Pisticides FARIA04698065674
Sarvigo mi . =3
Dwislnae\'ai;nad:r::lrrenmnimu s L
sttt Octinio Magahdes - FUNED -03'00'
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Laudo de Analise 3242.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1073 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-3
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Laudo de Analise 3242.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao

Carbendazim MN&o autarizada 0.02 0,005 0.0 Irregular

Clorotalonil 6.0 0.04 0.005 0.0 Regular

Lambda-cialotring 1.0 =L 0.01 0,02 Regular

Procimidona 50 1.02 0.0z 0,04 Regular

Observagao: o resultado do CARBEMNDAZIM refere-se 4 soma do carbendazim e do tiofanato-metilico.

Limite de Deteccao (LD) e Limite de Quantificacao (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg'kg e LG=0,010 mg/kg - Abamectina, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulftxida, Aletrina, Amelrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertanol, Boscalida, Bromagila, Buprofezina,
Cadusafds, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil, Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvinids, Clorfluazurom, Clarotalanil, Clorpirifds etilico, Clatianidina, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2,4, DDE 4.4, DDT 2.4, DOT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarfe, Dissulfotom sulfona,
Dissulfotom sulféxido, Diurom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi. Etoprofés, Etrinfos, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximato,
Fenamilés, Fenliona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzeno
{HCE), Heptenofds, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Matamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Matribuzim, Mevinfds. Miclobutanil, Mirex,
Monocrolofds, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraaxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofos, Piridabem, Piridafentiona, Piimetanil, Pirimicarbe, Pirimifos etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol. Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina. Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiofanato metilico, Talifluanida, Tradimefomn, Triadimenol, Triazotds, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.
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LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifentrina, Bromatas metil, Bromopropilato, Carbofenotiona, Cipermetrina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clerpirifds metilico, Clortiofés, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazeol,
Digsulfotom, Endossulfam alfa, Endogsulfam beta, Endossulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alfa, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Heptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxicloro, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenczida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazol, Giflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfenson), Oxiflucrem, Permetrina, Picloram, Procimideona, Profencfos, Protiofés, Temefas, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa elilica e Parationa metilica.

Conclusdo do Ensaio: INSATISFATORIO

Esle laudo ndo pode ser ulilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagiio da
amosira ensaiada.

Concluséo: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAD ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXIGOS,
EM RELAGAC AC INGREDIENTE ATIVO CARBENDAZIM {RESOLUCAD ANVISA RE NY 165, DE 29/08/2003).

Em 08M10/2018,
Wanessa Heloiza Ferrelra de Farla Assinade de forma digital por
MASP 11766780 VANESSA HELDISA FERREIRA DE
Laborators de Aesduny e Pesbodae FARIA:DSESRG5674

Servign de Cuimica

Obetsdn g Vigitingis Sanfaeis e Amiiergal Dad0s 2018,10,08 16:34:00 0300
Instibsto Cotivic Magalhdes - FUNED
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Numero do protocolo: 1074 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-4
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Lambda-cialotrina 1.0 <LQ 0.01 0,02 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.
Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
Vanesza Welalsa Ferrelra de Farla. W ANESSA HELOISA FERREIRA

MASF 11766730
Labarandrio de Resduns e Pesisdas DE FARIA:04698065674
Divis3o de vs::‘;ﬁ:esi:amr::: Ambiental Dacos: 2018.10.08 16:36:05
ettt Octdves Magalhdes - FUNED -03'00"
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Laudo de Analise 3244.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1075 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-5
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Laudo de Analise 3244.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Imidacloprido 0,50 <LQ 0,005 0.0 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Laudo de Analise 3244.1P.0/2018

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

Vanessa Helolsa Farmeira de Faria
MASP 1176673-0 VAMNESSA HELOISA FERREIRA

Laburasdinic de Residucs de Pesticidas DE FARIA:0465806567 4
Diiclo da \‘i"’l\l‘::::-l‘il:ll:::aﬁ Ambienga DE(I}IO‘SI: 2018.10.08 16:36:44
Initituta Cctivie Magalhfe - FLUNED -03'00
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Laudo de Analise 3245.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1076 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A6
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Laudo de Analise 3245.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3245.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

) Assinado de forma digital por
Vanessa Helo'sa Ferreirade Faria — y AMESSA HELOISA FERREIRA

MASP 1176673-0

Laibaratdrin de Residuos de Pesticdas DE FARIA{U4698065674

NN“de;::;'::jgﬁ::‘_wmm Da:ljos.: 2018.10.08 16:37:22
Institute Octavia Magalhies - FUNED -03'00
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Laudo de Analise 3246.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1077 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: ALFACE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: ALFACE A-7

HARPYA 2.1.2518

I " " i 08/10/2018

Rua Conde Pereira Carneiro, n? 80 - Gamelaira, Belo Horizonte / MG - CEF 30.510-010 Pagina 1de 3
wiww. funed.mg gov.br - (31) 3314-4680 / SAC 0800-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autorizagdo do emitente



248

Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
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Laudo de Analise 3246.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia
Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003

Valor de Referéncia

Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Dimetomo e 2,00 <LQ 0,005 0.0 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.
Em 0810/2018,

) Assinadeo de forma digital por
Wanessa Heloisa Ferreira de Faria WANESSA HELOISA FERREIRA

RAGER 11TERTE0
Labaratteia de Besiduas de pestcides — DE FARIA204688065674
Dv:dnde\z:;:lfg:;::‘tl:::lmaennl D\al:.!cvs 2018.10.08 16:38:02
Instibain Dotavio Magaihdes - FUNED -03'00
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Laudo de Analise 3260.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1091 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: BETERRABA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: BETERRABA B-1
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Laudo de Analise 3260.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia
Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003

Valor de Referéncia

Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Acelato MN&o autarizada <LQ 0,005 0.0 Irregular
Clorpirifés etilico Mao autorizado =L 0.005 0.0 Irregular
Tebuconazol 0,30 =L 0,008 0.01 Regular

Limite de Deteccéo (LD} e Limite de Quantificacio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 ma/kg e LQ=0,010 ma/kg — Abamectina, Acefato, Acelamiprido. Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulldxida, Aletrina, Amelrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioalefrina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusafds, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clamazona, Clorfenvintds, Clarfluazurem, Claratalonil, Clorpirfas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2.4, 0DE 4,4, DOT 2.4, DOT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazol, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomaorfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulfdxido, Diurom, Emamecting, Espinosade, Etiona, Etofempraxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazal, Fenpiroximato,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluguinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCE}, Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprido, Indexacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Meticcarbe, Metolaclora, Meatomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfés. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotolas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazol, Paraoxon efil, Paraoxen metil, Pencicuram, Penconazol, Pendimentaling, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifds metilico, Piriprosifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazal, Propaoxur, Quintozena, Quizalofope-P-atilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazal,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Triadimefom, Triadimenol, Triazetds, Triclorfom, Triflexistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg'kg e LG=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobina, Bitenirina, Bromaolds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermetring
alfa, Ciproconazal, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpirifds metilico, Clartiofds, DDD4.4, DDOVP (Diclorvas), Deltametring, Dieldrin, Diniconazel,
Dizzulfotom, Endossulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,

Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindana), Heplacloro, Heptaclore excepdxido, Imazalil, lprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxiclora, Guinalfos, Sulfentrazona. Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.
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LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bremucenazol, Ciflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,

Ovex (Clorfenson), Oxifluordem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofds, Protiofds, Temefds, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa etilica & Parationa metilica,

Conclusio do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fing comerciais, O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagao da
amosira ensalada.

Conclusao: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAQ ATEMDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAC AOS INGREDIENTES ATIVOS AGEFATO E CLORPIRIFOS ETILICO (RESOLUGAQ ANVISA RE N* 165, DE

29/0&/2003),

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
Vaness3 Hololsa Femerade Farla W ANESSA HELOISA FERREIRA

MRS 11765730

Labaratdric da Residucs 4o Pesticidas DE FARIA:4E98005674

Sarvige de Cluim . 31
Divisde de vuu:::a :an:an?eﬂ.'an:ntil Dacl'osl' 2018.10.08 16:31:27
Instiute Cetavio Maga s - FLKED -03'00
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Laudo de Analise 3261.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1092 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: BETERRABA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: BETERRABA B-2
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Laudo de Analise 3261.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia
Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003

Valor de Referéncia

Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Clorfenapir Mao autarizado <LQ 0,02 0,04 Irregular
Difenoconazol 010 002 0.005 0.0 Regular
Piraclostrobina 0.20 0.04 0.00% 0,01 Regular

Limite de Deteccéo (LD} e Limite de Quantificacio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 ma/kg e LQ=0,010 ma/kg — Abamectina, Acefato, Acelamiprido. Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulldxida, Aletrina, Amelrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioalefrina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusafds, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clamazona, Clorfenvintds, Clarfluazurem, Claratalonil, Clorpirfas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2.4, 0DE 4,4, DOT 2.4, DOT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazol, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomaorfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulfdxido, Diurom, Emamecting, Espinosade, Etiona, Etofempraxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazal, Fenpiroximato,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluguinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCE}, Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprido, Indexacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Meticcarbe, Metolaclora, Meatomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfés. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotolas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazol, Paraoxon efil, Paraoxen metil, Pencicuram, Penconazol, Pendimentaling, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifds metilico, Piriprosifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazal, Propaoxur, Quintozena, Quizalofope-P-atilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazal,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Triadimefom, Triadimenol, Triazetds, Triclorfom, Triflexistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg'kg e LG=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobina, Bitenirina, Bromaolds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermetring
alfa, Ciproconazal, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpirifds metilico, Clartiofds, DDD4.4, DDOVP (Diclorvas), Deltametring, Dieldrin, Diniconazel,
Dizzulfotom, Endossulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,

Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindana), Heplacloro, Heptaclore excepdxido, Imazalil, lprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxiclora, Guinalfos, Sulfentrazona. Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.
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LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bremucenazol, Ciflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,

Ovex (Clorfenson), Oxifluordem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofds, Protiofds, Temefds, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa etilica & Parationa metilica,

Conclusio do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fing comerciais, O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagao da
amosira ensalada.

Conclusao: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAQ ATEMDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAD AC INGREDIENTE ATIVO CLORFENAPIR {RESOLUGAO ANVISA RE N® 165, DE 29/08/2003).

Em 08/10/2018,

Assinadeo de forma digital por
Vanessa Heloisa Fereira de Faria
AP 11766750 VAMESSA HELOISA FERREIRA DE
Labaratirio de Reiducs de Festicde EARIA:04698065674

Divisdis hi:l?r‘\::;::l'::.r Arnibiental Dados: 2018.10.09 15:36:15
Iestiteto Dctiwic Magaihdes - FUKED -0300°
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Numero do protocolo: 1093 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: BETERRABA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: BETERRABA B-3
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Laudo de Analise 3262.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Clorfenapir Mao autarizado <LQ 0,02 0,04 Irregular
Piraciostrobina 0.20 002 0.005 0.0 Regular

Limite de Deteccao (LD) e Limite de Quantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LQ=0,010 mg/kg — Abamecting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Ametrina,
Aminocarbe, Atrazina, Azaconazole, Azinfds-etilico, Azinfés-metilico, Benalaxil, Bioaletrina, Bitertancl, Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusaits, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxida, Carboxina, Clanazina, Clanofenids, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurom, Clarotalonil, Clorpirfas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2.4.DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dissulfotom sulfdxido, Diurom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Elofemproxi, Eloprofés, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpireximalo,
Fenamifts, Fentiona, Fluasifope-butil, Flutenoxurom, Fluguinconazol, Flutrizfol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzeno
{HCE}, Heptenofds, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Melamidofds, Metcanazal, Metidationa, Meticcarba, Metolaclora, Metomil, Matoxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofds, MNaled, Ometoato, Oxamil, Paciobutrazel, Paraoxon etil, Paragxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentaling, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofos, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazal, Propoxur, Quintozena, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebucenazol, Telraconazoal, Tiabendazal,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tietanato metilico, Tolifluanida, Triadimefom, Triadimenol, Triazofds, Triclorfomn, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bifentring, Bromatds metil, Bromopropilato, Carbofenationa, Gipermetring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clerpirifids metilico, Clortiofés, DDD4.4, DOVP (Diclorvas), Deltametring, Dieldrin, Diniconazol,
Digsulfotom, Endossulfam alfa, Endogsulfam beta, Endossulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,

Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alta, HCH-beta, HCH-delta, HCH-gama (Lindana), Haptacioro, Heptacloro excepoxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.
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LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bremucenazol, Ciflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,

Ovex (Clorfenson), Oxifluordem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofds, Protiofds, Temefds, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa etilica & Parationa metilica,

Conclusio do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fing comerciais, O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagao da
amosira ensalada.

Conclusao: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAQ ATEMDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAD AC INGREDIENTE ATIVO CLORFENAPIR {RESOLUGAO ANVISA RE N® 165, DE 29/08/2003).

Em 08/10/2018,

Assinado de forma digital por
Vamessa Helaisa Ferreira da Faria VAMESSA HELCHSA FERREIRA

WIS 11766730

Labiaratdrio de Residuzs de Pesticids DE FARIAD4698065674

3 . 3
Nm““:-lv:::;g:;r::ae Ambiental Dados: 2018.10.0815:36:56
Irest it Dctdvio Magadh Ses - FUNED -03'00'
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Numero do protocolo: 1094 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: BETERRABA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: BETERRABA B-4
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLACAC VIGENTE QUANTO ACS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,
Assinado de forma digital por

Vanessa Heloisa Ferreira de Faria

MASP 11766710 VAMNESSA HELOISA FERREIRA
Laboratdrio de Residuos de Pesticidas DE FARIA:04658065674
Oivisdo de \Sﬁfﬁfﬂﬁﬂ?ﬂ?i Ambiental Dadosl: 2018.10.08 16:46:57
estituites Outivia M galh it - FUNED -03°00
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Numero do protocolo: 1095 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produto: BETERRABA

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: BETERRABA B-5
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

W Helaisa Fereira de Fari
e tmem o dwlaria YANESSA HELOISA FERREIRA

Listinratéein cle Reishams i Pesticidas DE FARIAO4698065674

5 - 7
D\lﬂnm‘W::‘;::I::;‘I‘::::anlmhimnl Dados. 2018.10.0816:47:29
Institate Oictivio fagalhes - FUNED 0300
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Numero do protocolo: 1096 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: BROCOLIS

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: BROCOLIS BR-1
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Laudo de Analise 3265.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia
Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003

Valor de Referéncia

Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:

Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Carbendazim MN&o autarizada 0.02 0,005 0.0 Irregular
Clorotalonil Mao autorizado 0.03 0.005 0.0 Irregular

Onservagao: o resultado do CARBENDAZIM refere-se 4 soma do carbendazim e do tiofanate-metilico.

Limite de Deteccao (LD) e Limite de Quantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LQ=0,010 mg/kg — Abamecting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Ametrina,
Aminocarbe, Atrazina, Azaconazole, Azinfds-etilico, Azinfés-metilico, Benalaxil, Bioaletrina, Bitertancl, Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusaits, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxida, Carboxina, Clanazina, Clanofenids, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurom, Clarotalonil, Clorpirfas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2.4.DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dissulfotom sulfdxido, Diurom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Elofemproxi, Eloprofés, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpireximalo,
Fenamifts, Fentiona, Fluasifope-butil, Flutenoxurom, Fluguinconazol, Flutrizfol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzeno
{HCE}, Heptenofds, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Melamidofds, Metcanazal, Metidationa, Meticcarba, Metolaclora, Metomil, Matoxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofds, MNaled, Ometoato, Oxamil, Paciobutrazel, Paraoxon etil, Paragxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentaling, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofos, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazal, Propoxur, Quintozena, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebucenazol, Telraconazoal, Tiabendazal,
Tiacloprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tietanato metilico, Tolifluanida, Triadimefom, Triadimenol, Triazofds, Triclorfomn, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bifentring, Bromatds metil, Bromopropilato, Carbofenationa, Gipermetring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clerpirifids metilico, Clortiofés, DDD4.4, DOVP (Diclorvas), Deltametring, Dieldrin, Diniconazol,
Digsulfotom, Endossulfam alfa, Endogsulfam beta, Endossulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,

Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alta, HCH-beta, HCH-delta, HCH-gama (Lindana), Haptacioro, Heptacloro excepoxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.
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LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bremucenazol, Ciflutrina, Cipermetrina, Cipermetrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,

Ovex (Clorfenson), Oxifluordem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofds, Protiofds, Temefds, Terbufas e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa etilica & Parationa metilica,

Conclusio do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fing comerciais, O ndmero do laudo de andlise corresponde & identificagao da
amosira ensalada.

Conclusao: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAQ ATEMDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAD AOS INGREDIENTES ATIVOS CARBENDAZIM E CLOROTALONIL (RESOLUGAD ANVISA RE M? 165, DE

29/0&/2003),

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
VangssaMeloisa Fermeiradu Faria — \WANESSA HELOISA FERREIRA

MASF 11766730

Labaraiinic de Rasiduts do Pasticidas DE FARIAD4E98065674

Sareign e Cuimics . e
Bivizba de Vigilinein Sanitira £ Ambiental Dalliosl. 2018.10.08 16:26:34
Instituta Cetivia Magalhes - FUNED -03'00
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Numero do protocolo: 1097 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: BROCOLIS

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: BROCOLIS BR-2
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia
Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003

Valor de Referéncia

Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Metomil 3,00 n.nz 0,005 0.0 Regular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA AMALISADA ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO AOS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de farma digital por
e i 0T VANESSA HELOISA FERREIRA
Lskaratéria de esduas de Pesticds.— DE FARIA:04698065674
Duabdv'::“ ds..(:l::: Sarvibin it Dados: 2018.10.08 16:47:59
Tttt Dtk Migihus - FLIKED 0300
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Numero do protocolo: 1078 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: COUVE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: COUVE C-1
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Laudo de Analise 3247.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

HARPYA 2.1.2518

08/10/2018
Rua Conde Pereira Carneiro, n® 80 - Gameleira, Belo Horizonte / MG - CEP 20.510-010 Pagina 2 de 3

www. funed.mg.gav.br - (31) 3314-4680 / SAC 0B00-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autoizagdo do emitente



273

zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
Fundagao protegendo e promovendo a salde.
7|z Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3247.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLACAC VIGENTE QUANTO ACS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,
Assinado de forma digital por
v Heloisa Farreira de Faria
ot WVAMESSA HELOISA FERREIRA
Laburatdiric e Residuny de Pestisicdes DE FARIA:O4658065674
S . 3R
Dhvisic de vu:::::;::::;: Ambiesaal Dados: 2018.10.08 16:38:43
Instituta Detivio Magabdns - FUNED 0300
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Laudo de Analise 3248.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1079 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: COUVE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: COUVE C-2
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Laudo de Analise 3248.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3248.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLACAC VIGENTE QUANTO ACS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,
Assinado de forma digital por

Wanessa Heloisa Ferreira de Faria
AP 117803 VANESSA HELOISA FERREIRA

Laboratérin de Kesiduos de Festcdas DE FARIAQ4698065674
i di US::-::::?.:R:‘-M”.-..M Dados: 2018.10.08 16:40:12
Institut Getivin Magalhies - FLKED =030
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Laudo de Analise 3249.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1080 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: COUVE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: COUVE C-3
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Laudo de Analise 3249.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

HARPYA 2.1.2518

08/10/2018
Rua Conde Pereira Carneiro, n® 80 - Gameleira, Belo Horizonte / MG - CEP 20.510-010 Pagina 2 de 3

www. funed.mg.gav.br - (31) 3314-4680 / SAC 0B00-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autoizagdo do emitente



zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
Fundagao protegendo e promovendo a salde.
7|z Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3249.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
vanessa Holodsa Ferrelrade Farla s NESS A HELOISA FERREIRA

MASE 11766710
Laboratério de Reskduos de Pestickdas DE FARIAZD4698065674

Serv ' .
Diviso de mgu::}:;i':::?e Ambiencal Dados: 2018.10.08 16:40:40
Institutn Dctivio MagalhSes - FUNED -030
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Laudo de Analise 3250.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1081 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Predute: COUVE

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUCRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO DEZ UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: COUVE C-4
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO

HARPYA 2.1.2518

08/10/2018
Rua Conde Pereira Carneiro, n® 80 - Gameleira, Belo Horizonte / MG - CEP 20.510-010 Pagina 2 de 3

www. funed.mg.gav.br - (31) 3314-4680 / SAC 0B00-283-1980

Este laudo ndo pode ser reproduzido sem autoizagdo do emitente



zz FUNED Participar do fortalecimento do Sistema Unico de Saude,
Fundagao protegendo e promovendo a salde.
7|z Ezequiel Dias

Laudo de Analise 3250.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.
Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
Vanessa Helodsa Farraira da Farla VAMNESSA HELOISA FERREIRA

MAZF 11766730
Libarataio de Residuas de Pasticidas DE FARIA:04658065674
Do de vinca sankann ambarial  o005: 2018.10.08 16:41:21
Instituts Cesirio Mg lhiss. - PUNED -03'00
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Numero do protocolo: 1082 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICAGAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-1
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Acelato MN&o autarizada 0,02 0,005 0,01 Irregular

Oirservacio: o resultado do ingrediente ative ACEFATO refere-se 4 soma do acefato e de seu metabdlito metamidofos.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LQ=0,010 mg/kg — Abamecting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Ametrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfés-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bromacila, Buprofezina,
Cadusalbs, Carbaril, Carbendazim, Carbofurano, Carbefurano-3-hidréxido, Carboxina, Cianazina, Clanofentés, Ciazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurom, Claratalonil, Clorpirifas etilico, Clatianidina, Cresoxim metilico, DDD 2,4, DDE
2,4 DDE 44, DDT 2.4, DOT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofés, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarie, Dissulfotom sulfona,
Dissulfotom sulfdxido, Divram, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofempraxi, Etoprafés, Etrintés, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximato,
Fenamifas, Fentiona, Fluasifope-butil, Flutenoxurem, Fluguinconazol, Flutriafel, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzeno
{HCB), Heptenofds, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Meticcarba, Metolaclora, Metomil, Metaxifenozida, Metribuzim, Mevintds, Miclobutanil, Mirex,
Monocrototas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriprosifern, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintazena, Quizalafope-P-etilico, Simazina, Tebucanazol, Tetraconazol, Tiabendazal,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiofanato metilico, Talifluanida, Triadimefomn, Triadimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifentrina, Bromatds metil, Bromopropilato, Carbofenotiona, Cipermetrina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clerpirifds metilico, Clortiofés, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazeol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endagsulfam beta, Endossuliam suliate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvaleralo, Fanpropalrina, Fenitrotiona, Fentoala,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HCH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Heptacloro, Heptacloro exoepoxido, Imazalil, lprodiona,

Lambda-cialofrina, Metoxicloro, Guinalfds, Sulfentrazona. Tebufenczida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg'kg e LG=0,040 mg/kg — Batacillutrina, Bromucenazol, Ciflutrina, Cipermetrina, Gipermetrina beta, Clerfenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfenson), Oxiflucrem, Permetrina, Picloram, Procimidena, Profenofos, Protiofas, Temefas, Terbufas e Tetradifona.
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LD=0,040 mg/kg e LQ=0,080 mg/kg — Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.

Conclusdo do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pode ser ulilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimero do lavdo de andlise corresponde 3 identificagio da
amosira ensalada.

Conclusao: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA NAD ATEMDE A LEGISLACAD VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAQ AC INGREDIENTE ATIVO ACEFATO (RESOLUCAD ANVISA RE N° 165, DE 29/08/2003).

Em 0810/2018,

) . Assinado de forma digital por
Vanessa Heloisa Fereira de Faria WAMESSA HELOISA FERREIRA

MASP 11768730

Labaratirin de Resums de Pesticidss. DE FARIA:D4698065674
ummun'\-’s::::::es.:?‘m?e Ambiental Datlios: 2018.10.08 16:33:00
waxituto Oetdvic Magaihdes - e -03'00°
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Numero do protocolo: 1083 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-2
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala

Besultado:
Ingrediente Ativo LMR (mg'kg) Resultado (mg/kg) LD (mg'kg) LQ (mg'kg) Situacao
Procirmidona MN&o autarizada <LQ 0,02 0,04 Irregular

Limite de Detecgao (LD) e Limite de Quantificagio (LQ) para os residuos de agrotdxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg e LG=0,010 myg/ky - Abamactina, Acefalo, Acelamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulféxida, Aletrina, Ametrina,
Aminacarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleiring, Bitertanol. Boscalida, Bromagcila, Buprofezina,
Cadusafos, Carbaril, Carbendazim, Carbefurano, Carbofurano-3-hidroxido, Carboxina. Cianazina, Cianofenfés, Ciazofamida, Cimoxanil. Ciprodinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintds, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clatianiding, Cresoxim metilico, DDD 2 4, DDE
2,4, 0DE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenocanazal, Diflubenzurom, Dimetoato, Dimetomarte, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Divrom, Emamectina, Espinosade, Etiona, Etofemproxi, Etoprofds, Etrinfds, Famoxadona, Fembuconazol, Fenpiroximatao,
Fenamifés, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fesmete, Furatiocarbe, Hexaclorobanzena
{HCB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazol, Imidacloprido, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Metconazol, Metidationa, Metiocarbe, Metolaclora, Metomil, Metoxifenozida, Metribuzim, Mevinfas. Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Oxamil, Paclobutrazel, Paraoxon elil, Paragxon metil, Pencicuram, Panconazol, Pendimentalina, Picoxistrobina,
Piraclostrobina, Pirazofdas, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifas etilico, Pirimifas metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozeno, Quizalofope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiackprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiolanate metilico, Talifluanida, Tradimelom, Tradimenol, Trazolds, Tricloram, Trifloxistrabina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/ky - Alaclaro, Aldrin, Azoxistrobina, Bifenirina, Bromalds metil, Bromopropilalo, Carbolenotiona, Cipermeirina
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Clorpiritds metilico, Clortiofos, DDD4.4, DOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazel,
Dissulfotom, Endessulfam alfa, Endossulfam beta, Endessulfam sulfate, Endrin, Epoxiconazol, Esfenvalerato, Fenpropatrina, Fenitrotiona, Fentoato,
Fernvalerato, Flazassulfuron, HGH-alfa, HCH-beta, HCH-dahta, HCH-gama (Lindang), Heptacioro, Heptacloro exoepéxido, Imazalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalis, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluraling, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kyg e LQ=0,040 mg/kg - Batacillutrina, Bremucenazol, Cilluina, Cipermetrina, Cipermatrina beta, Clorfenapir, Fenarimol, Fipronil,
Quex [Clorfenson), Oxifluorlam, Parmetrina, Picloram, Procimidona, Prafenofos, Protiofios, Temelds, Terbufas e Tetradifona,

LD=0,040 mg'kg e LG=0,080 mg/'kg - Forato, Parationa etilica e Parationa metilica.
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Conclusao do Ensaio: INSATISFATORIO

Este laudo ndo pede ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais. O nimere do lavdo de anélise corresponde 4 identificacio da
amosira ensaiada.

Conclusio: INSATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA AMALISADA NAO ATENDE A LEGISLACAO VIGENTE QUANTO A ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS,
EM RELAGAD AQ INGREDIENTE ATIVO PROCIMIDONA (RESCLUGAC ANVISA RE N? 165, DE 29/08/2003).

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

o ira de Fari
e et % VAMESSA HELOISA FERREIRA

Laboratarie de Residuot du Posicidas DE FARIA:D4698065674
Divisdo de ::::.::ﬁ:.sn:: Am bintal DBEI!OS: 20181008 16:3210
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Numero do protocolo: 1084 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-3
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Fundagao protegendo e promovendo a salde.
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Laudo de Analise 3253.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3253.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
‘Wamessa Helpisa Ferreira de Faria VANESSA HELOISA FERREIRA

PRSP 11786730

Laboratine de Besidus de Pesticidas DE FARIA:04698065674

Divisio da vﬂ::.:;:}:::::an Ambiental Dados: 2018.10.08 16:41:53
Istitube Cetirio Misgades - FUNED -03'00
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Laudo de Analise 3254.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1085 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-4
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Laudo de Analise 3254.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3254.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por

Wanessa Heloisa Ferreira de Faria
MASP 117E6TE0 WVAMESSA HELOISA FERREIRA

Labaratdric de Rsiduas de Peaicidas DE FARIA:04698065674

Dikstclor ﬂnh‘s::-:!:[ulad;:ﬁw:::iucnmhma DadIGS: 2018.10.08 16:42:29
Instituto Dctini Magalhaas - FUNED -03°00°
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Laudo de Analise 3255.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1086 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-5
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Laudo de Analise 3255.1P.0/2018

| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Laudo de Analise 3255.1P.0/2018

Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA

Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLACAC VIGENTE QUANTO ACS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

) ) ) Assinado de forma digital por
Vanessa Heloisa Ferreirade Faria A NESSA HELOISA FERREIRA

WIASF 1176673-0
Labaratéria de Residuas do Pasticids DE FARIA:D4698065674

Servire: de Cuimica . -3
llms.iudeln\pli:uaﬁmtém ® Ambinnin Da{liﬂsl 2018.10.08 16:43:34
Institute Octivio Migaihes - FUNED -03'00°
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Laudo de Analise 3267.1P.0/2018

Numero do protocolo: 1095 - RDCM

Modalidade de Analise: Orienlagan

Categoria de Produto: ALIMENTO

Produte: Repolho

Mome Comercial: HAQ SE APLICA

Mumero de lote: MAOQ SE APLIGA

Motivo de apreensdo: PESQUISA DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Registro: NAD SE APLICA

Produtor: NAD CONSTA

Local de Coleta: AMOSTRA COLETADA MO MUNICIPIO DE PAINS/MG
Enderego: Brasil

Requerente: IFMG - INSTITUTO FEDERAL DE EDUCAGAQ, CIENGIAS E TECNOLOGIA DE MINAS GERAIS
Enderego: FAZENDA VARGINHA- ESTRADA BAMBUI MEDEIROS - Bambul - Minas Gerais - Brasil

Data de Entrada: 23/08/2018

Descrigao da Amostra: INVOLUGRO PLASTICO TRANSPARENTE CONTENDO CINCO UNIDADES.

IDENTIFICACAD DA AMOSTRA: REPOLHO R-6
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| Unidade Analitica: LRP - LABORATORIO DE RESIDUOS DE PESTICIDAS - 1 ensaio

Nome do Ensaio: ANALISE DE RESIDUOS DE AGROTOXICOS

Data de Inicio: 23/08/2018 Data Fim: 01/10/2018

Referéncia Valor de Referéncia

Resolugio ANVISA RE n® 165, de 29/08/2003 Wer Limite Maximo de Residucs {LMR)} na Resolugio citada ou na
Tabela de Resultados.

Métedo: Cromatografia liquida @ gasosa associadas a espectrometria de massas sequencial tiploguadrupala
Resultado:
Menor que o limite de detecgio.

Limite de Detecgio (LD) e Limite de Guantificacio (LQ) para os residuos de agrotoxicos pesquisados

LD=0,005 mg/kg & LQ=0,010 mg/kg — Abamacting, Acefato, Acetamiprido, Aldicarbe, Aldicarbe sulfona, Aldicarbe Sulfdxido, Aletrina, Amatrina,
Aminocarbe, Afrazina, Azaconazole, Azinfos-etilico, Azinfos-metilico, Benalaxil, Bioaleirina, Bitertancl. Boscalida, Bremacila, Buprofezina,
Cadusalds, Carbaril, Carbendazim, Carbofurane, Carbofurano-3-hidréxido, Carboxina, Clanazina, Clancfeniés, Clazofamida, Cimoxanil, Cipradinil,
Ciromazina, Clofentezina, Clomazona, Clorfenvintos, Clorfluazurem, Clarotalonil, Clorpirifas etilico, Clotianiding, Cresoxim metilico, 00D 2,4, DDE
2.4, DDE 4,4, DDT 2.4, DDT 4,4, Diazinona, Dicofol, Dicrotofds, Difenoconazol, Diflubenzurom, Dimetoato. Dimetemarfe, Dissulfotom sulfona,
Dizsulfotom sulféxido, Diuram, Emamectina, Egpinosade, Etiona, Elofemproxi, Etoprofés, Etrinfds, Famoxadena, Fembuconazal, Fenpiroximalo,
Fenamifgs, Fentiona, Fluasifope-butil, Flufenoxurom, Fluquinconazol, Flutriafol, Fosalona, Fosfamidona, Fosmete, Furatiocarbe, Hexaclorobenzena
{HCEB), Heptenofos, Hexaconazol, Hexitiazoxi, Imazapir, Imibenconazaol, Imidacloprida, Indoxacarbe, |provalicarbe, Linuron, Malaoxona, Malationa,
Metalaxil, Metamidofds, Melconazal, Melidationa, Meticcarbe, Metolacloro, Metomil, Meloxifenczida, Metribuzim, Mevinids, Miclobutanil, Mirex,
Monocrotofas, Naled, Ometoata, Cxamil, Paclobutrazol, Paraoxon etil, Paraoxon metil, Pencicurom, Penconazol, Pendimentalina, Picoxistrobing,
Piraclostrobina, Pirazofds, Piridabem, Piridafentiona, Pirimetanil, Pirimicarbe, Pirimifds etilico, Pirimifds metilico, Piriproxifem, Procloraz,
Propamaocarbe, Propargito, Propiconazol, Propoxur, Quintozena, Quizalefope-P-etilico, Simazina, Tebuconazol, Tetraconazol, Tiabendazol,
Tiacleprido, Tiametoxam, Tiobencarbe, Tiodicarbe, Tiotanato metilico, Talifluanida, Tradimeforn, Tradimenol, Triazofos, Triclorfom, Trifloxistrobina,

Triflumizal, Vamidationa e Zoxamida.

LD=0,010 mg/kg e LQ=0,020 mg/kg — Alacloro, Aldrin, Azoxistrobing, Bitentrina, Bromalds metil, Bromopropilato, Carbolenotiona, Cipermeatring
alfa, Ciproconazol, Clordano gama, Clordano alfa, Cloerpirifids metilico, Clortiofos, DDD4.4, DDOVP (Diclorvés), Deltametrina, Dieldrin, Diniconazol,
Dizsuliotom, Endessulfam alfa, Endassulfam beta, Endessuliam sulfate, Endrin, Epoxiconazal, Esfenvalerato, Fanpropatrina, Fenitrotiona, Fentoata,
Fenvalerato, Flazassulfuron, HOH-alla, HCH-beta, HOH-delta, HCH-gama |Lindano), Haptacioro, Heptacloro exoepoxido, Imagzalil, Iprodiona,

Lambda-cialotrina, Metoxiclora, Quinalfds, Sulfentrazona, Tebufenozida, Teflubenzurom, Trifluralina, Vinclozolina.

LD=0,020 mg/kg e LQ=0,040 mg/kg — Betaciflutrina, Bromuconazal, Giflutrina, Cipermeatrina, Gipermeatrina beta, Clorlenapir, Fenarimol, Fipranil,

Ovex (Clorfensaon), Oxiflucriem, Permetrina, Picloram, Procimidona, Profenofos, Protiofos, Temefas, Terbufos e Tetradifona.

LD=0,040 mg/kg e LG=0,080 mg/kg - Foralo, Paraliona elilica e Parationa metilica.

Conclusao do Ensaio: SATISFATORIO
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Este laudo ndo pode ser utilizado em publicidade, propaganda ou para fins comerciais, O nimero do laudo de andlise corresponde A identificago da
amosira ensaiada.

Conclusio: SATISFATORIA
Complemento: A AMOSTRA ANALISADA ATENDE A LEGISLAGAO VIGENTE QUANTO ADS RESIDUOS DE AGROTOXICOS PESQUISADOS.

Em 0810/2018,

Assinado de forma digital por
Vaness3 Helosia FemeradeFia  WANESSA HELOISA FERREIRA
Laboraitirio de Reskbuos de Festicidas DE FARIA- 04698065674
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